
 

 P-ISSN:2252-0929 

E-ISSN: 2676-3524 

 

Political Studies of Islamic World 

Critical Geopolitics and the Ineffectiveness of the Zionist Regime's 

Strategies Towards Gaza: Analyzing the Geopolitical Vortex 

 Sajed Bahramijaf  * 
Tarbiat Modares University, Tehran, Iran. Bahramijaf93@gmail.com 

Mohsen Janparvar  
Ferdowsi University, Mashhad, Iran. janparvar@um.ac.ir 

 Mohammad Qasrey  

.omMo_Ghasri324@yahoo.c. , Tehran, IranUniversity Police Sciences Amin 

Morid Qaderpoor  

Payame Noor University (PNU), Kermanshah, Iran.M.ghaderpuor@gmail.com 

Neda Nesay  

Ferdowsi University, Mashhad, Iran. n.nesaei@gmail.com 

Abstract  
Objective: Since 2005, the Zionist regime has implemented a series of security, 

economic, military, and political strategies toward Gaza with the declared aim of 

reducing the costs of occupation  

Method: This study adopts a qualitative and analytical approach based on 

geopolitical and political–strategic analysis. It examines key policy phases—

including unilateral withdrawal, economic blockade, military operations, and 

political-diplomatic interventions—by tracing their intended objectives and actual 

outcomes in the regional and intra-Palestinian context. 

Findings: The findings show that the unilateral withdrawal from Gaza, intended 

to reduce military costs and improve international legitimacy, instead contributed 

to the strengthening of Hamas and the escalation of conflict. The economic 

blockade failed to weaken Hamas and, contrary to its objectives, reinforced 

deepened the legitimacy crisis within the Palestinian political system. 

Conclusion: The cumulative outcome of these strategies has placed the Zionist 

regime in a geopolitical vortex—and reinforced the very conditions they were 

designed to eliminate  
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 چکیده
ای از راهبردهای های اشغال و مهار تهدیدات امنیتی، مجموعه، رژیم صهیونیستی با هدف کاهش هزینه5002از سال  :هدف

ئوپلیتیک گیری از چارچوب ژنظامی، اقتصادی، سیاسی و دیپلماتیک را در قبال نوار غزه به کار گرفته است. این پژوهش با بهره
پردازد. پرسش می «گرداب ژئوپلیتیکی»تحلیل ناکارآمدی این راهبردها و تبیین گرفتارشدن رژیم صهیونیستی در  انتقادی، به

اصلی پژوهش آن است که چرا این رژیم، با وجود برتری نظامی، نتوانسته است به ثباتی پایدار در غزه دست یابد. فرضیه 
ویتی و های فضایی، هم صهیونیستی ناشی از تفسیر نادرست پویاییپژوهش بر این استوار است که ناکامی راهبردهای رژی

  .گفتمانی غزه است

 رژیم اقدامات و هاسیاست ژئوپلیتیکی تحلیل پایه بر و تحلیلی -ی مقاله حاضر با استفاده از روش تحقیق توصیف :روش
 پیامدهای و تاکنون 5002 سال از خاذشدهات راهبردهای ترینمهم چارچوب، این در. است شده انجام غزه قبال در صهیونیستی

 . اندگرفته قرار بررسی مورد هاآن ایمنطقه و سیاسی امنیتی،

های نظامی ، که با هدف کاهش هزینه5002جانبه از غزه در سال نشینی یکدهد که عقبهای پژوهش نشان مییافته :هایافته
ها انجامید. محاصره اقتصادی غزه، با هدف حماس و تشدید درگیریالمللی انجام شد، در عمل به تقویت و بهبود وجهه بین
ای از مقاومت را های منطقهتنها موجب انزوای این جنبش نشد، بلکه همبستگی داخلی در غزه و حمایتتضعیف حماس، نه

دات کاهش موقت تهدی های پیشرفته دفاعی مانند گنبد آهنین، صرفاً بهافزایش داد. عملیات نظامی مکرر و اتکا به فناوری
که بازسازی سریع توان حماس پس از هر درگیری، ناکارآمدی این رویکرد در تأمین امنیت موشکی منجر شد، در حالی

جای جلوگیری از وحدت بلندمدت را آشکار ساخت. همچنین تلاش برای جداسازی سیاسی و دیپلماتیک حماس و فتح، به
 . ها انجامیدسطین و تعمیق بحران مشروعیت در میان فلسطینیفلسطینی، به تضعیف دولت خودگردان فل

مانی غزه های فضایی، هویتی و گفتها ناشی از برداشت نادرست رژیم صهیونیستی از پویاییمجموعه این ناکامی :گیرینتیجه
گیری یک که به شکل ثمر گرفتار کردههای پرهزینه و کمای از سیاستسوءبرداشت، رژیم صهیونیستی را در چرخه است. این

های امنیتی جای دستیابی به اهداف راهبردی و ثبات پایدار، بحرانانجامیده است؛ وضعیتی که در آن، به« گرداب ژئوپلیتیکی»
  .شودشوند و امکان خروج از این چرخه برای این رژیم فراهم نمیطور مستمر بازتولید میو دیپلماتیک به

  ونیستی، حمله نظامی، محاصره اقتصادی، گرداب ژئوپلیتیکغزه، رژیم صهی کلیدواژگان:
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 مقدمه

ای حساس های اصلی منازعه در خاورمیانه و نقطهنوار غزه طی دو دهه اخیر به یکی از کانون
الملل تبدیل شده است. این منطقه کوچک، متراکم و از کی منطقه و نظام بیندر معادلات ژئوپلیتی

شده، در عین محصور بودن جغرافیایی، نقش نامتناسبی در سیاسی بارگذاری-نظر تاریخی
. از کندای و جهانی ایفا میهای امنیتی، هویتی و راهبردی در سطح منطقهدهی به گفتمانشکل
تحول  رفت که ایناز غزه، انتظار می صهیونیستیجانبه رژیم نی یکنشیو پس از عقب 5002سال 

ظم هایی برای ثبات و نهای اشغال، کاستن از سطح تهدیدات امنیتی و گشودن افقبه کاهش هزینه
جدید منجر شود؛ اما روندهای میدانی و سیاسی بعدی نشان دادند که نه تنها چنین ثباتی حاصل 

یتیک معاصر ای در ژئوپلبرانگیزترین نقاط مناقشهترین و چالشپیچیده نشده، بلکه غزه به یکی از
ای فشرده از تلاقی جغرافیا، هویت و قدرت دانست که در توان نمونهغزه را می .بدل شده است

جواری با مصر، مجاورت با مناطق پرجمعیت تحت آن تراکم جمعیت، محصور بودن سرزمینی، هم
ها و ای از رقابته دریای مدیترانه، این منطقه را در قلب شبکهکنترل اسرائیل و دسترسی ب

ای های عینی، غزه حامل لایههای امنیتی و راهبردی قرار داده است. در کنار این ویژگیحساسیت
های عنوان جغرافیای مقاومت در بخش مهمی از گفتمانپررنگ از معانی نمادین و هویتی است و به

تنیدگی ابعاد مادی و گفتمانی، غزه را از سطح یک شود. این درهممایی میای و جهانی بازنمنطقه
  .ای ژئوپلیتیکی در معنای عمیق کلمه تبدیل کرده استمیدان درگیری فراتر برده و آن را به مسئله

های متفاوت و ای از استراتژیبه بعد مجموعه 5002از  صهیونیستیدر چنین بستری، رژیم 
ی مهار غزه و کنترل پیامدهای امنیتی و سیاسی آن به کار گرفته است: گاه متعارض را برا

های جانبه و تلاش برای کنترل غیرمستقیم، اعمال محاصره اقتصادی و محدودیتنشینی یکعقب
، های پیشرفته دفاعی و هجومیها، اجرای عملیات نظامی مکرر با تکیه بر فناوریشدید در گذرگاه

یه این ها بر پای و دیپلماتیک میان غزه و کرانه باختری. این استراتژیو راهبرد جداسازی سیاس
توان اند که با ترکیبی از فشارهای نظامی، اقتصادی و سیاسی میفرض مشترک طراحی شده

های مستقیم اشغال را تهدیدات ناشی از بازیگران مسلح در غزه را مهار و در عین حال هزینه
های مقاومت، تشدید فشارهای ها، بازسازی سریع ظرفیتدرگیری حال، تداومبااین .کاهش داد

و  های اسرائیلالمللی ناشی از بحران انسانی، گسترش کارزارهای انتقادی علیه سیاستبین
ها دهد که این استراتژیفرسایش جایگاه این رژیم در بخشی از افکار عمومی جهانی، نشان می

ری عبارت دیگر، با وجود برترندگی بلندمدت ایجاد کنند. بهاند ثبات پایدار یا بازدانتوانسته
زه در دستیابی به اهداف ژئوپلیتیکی خود در قبال غ صهیونیستیتوجه نظامی و فناوری، رژیم قابل

نشانه وجود نوعی بحران در فهم و تفسیر فضا و مناسبات که های تکرارشونده مواجه بوده با ناکامی
 . قدرت در غزه است
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عنوان ، با اتکا به چارچوب ژئوپلیتیک انتقادی، مفهوم گرداب ژئوپلیتیکی بهحقیق حاضرتدر  
های استراتژیک رژیم اسرائیل در قبال غزه به کار ابزاری تحلیلی برای توضیح چرخه شکست

شود. منظور از گرداب ژئوپلیتیکی، وضعیتی است که در آن ناتوانی یک بازیگر در درک گرفته می
های واکنشی، پرهزینه و ای از سیاستی فضایی، هویتی و گفتمانی، او را در چرخههاپویایی

شوند، اما در عمل هایی که هر بار با هدف حل بحران اتخاذ میکند؛ سیاستتکراری گرفتار می
 میچرا رژ: پرسش اصلی این پژوهش آن است که. انجامندبه بازتولید و تعمیق همان بحران می

ه سخت و نرم، نتوانست یمتنوع از ابزارها یاو استفاده از مجموعه ینظام ید برتربا وجو لیاسرائ
خارج شود؟ در پیوند با این  یشیفرسا یهایریکند و از چرخه درگ جادیدر غزه ا داریپا یثبات

 : شوندهای فرعی زیر مطرح میپرسش، پرسش

ادی، انبه، محاصره اقتصجنشینی یک)عقب صهیونیستیهای اصلی رژیم هر یک از استراتژی .0
 اند؟عملیات نظامی و جداسازی سیاسی( بر چه مفروضات ژئوپلیتیکی و گفتمانی استوار بوده

 هایها چگونه به بازتولید مقاومت، انسجام داخلی در غزه و تقویت حمایتاین استراتژی .5
 اند؟ای انجامیدهمنطقه

در  یصهیونیسترفتار شدن رژیم توان روند گدر چارچوب ژئوپلیتیک انتقادی، چگونه می .0
 گرداب ژئوپلیتیکی غزه را تبیین کرد؟

در قبال  یصهیونیست میرژ یهایاستراتژ یناکامفرضیه اصلی مقاله بر این مبنا استوار است که 
نادرست  ریدر تفس شهیباشد، ر یاطلاعات ای یصرفاً نظام یهاتیاز محدود یکه ناشاز آن شیغزه، ب

ت مقاومت در برساخ یهاگرفتن نقش گفتمان دهیمنطقه و ناد نیا یتیهو و ییفضا یهاییایپو
 اند، در عملهایی که با منطق مهار و کنترل طراحی شدهدر نتیجه، سیاست .قدرت دارد یایجغراف

بر این اساس، مقاله  .اند که قرار بوده تضعیف شوندبه تقویت همان ساختارهای مقاومتی انجامیده
از روش کیفی و تحلیل اسنادی، به واکاوی چهار استراتژی اصلی رژیم حاضر با استفاده 

کارگیری مفهوم گرداب ژئوپلیتیکی پردازد و با بهمی 5051تا  5002در بازه زمانی  صهیونیستی
لت محوری افراطی و غفگرایانه از فضا، امنیتهای تقلیلدهد که چگونه ترکیبِ برداشتنشان می

ه ثمر گرفتار کردای از تصمیمات پرهزینه و کمهویتی، این رژیم را در چرخههای نمادین و از لایه
  است. 

 مبانی نظری

از زمان  پردازد،یم استیبر قدرت و س ایجغراف ریتأث یکه به بررس یعنوان دانشبه کیتیژئوپل
 را یمتعدد یو نظر یدر اواخر قرن نوزدهم، تحولات مفهوم 0لنیرودولف ک یسو ازابداع واژه 

را مطالعه دولت  کیتیژئوپل لنی(. ک8: 0082 ا،ینیدیو حم دریرحیپشت سر گذاشته است )م

                                                 
1- Rudolf Kjellén 
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 یاسیو قدرت س یکیزیف یایجغراف نیکرد که بر رابطه ب فیتعر ییایجغراف سمیارگان کیعنوان به
 ایغرافج ،یانتقاد کیتیژئوپل ژهیوبه ن،ینو یکردهای، روحالنیباا (.Bassin, 1987)داشت  دیتأک

و  ها،یاستراتژ ها،تیروا قیکه از طر نندیبیم یو گفتمان یاجتماع یاعنوان برساختهرا به
ژئوپلیتیک به (.  O Tuathail & Others, 1998) ردیگیشکل م یاسیس گرانیباز یهاکنش
منظور دستیابی به حداکثر منفعت و اهداف خود، هایی اشاره دارد که بازیگران سیاسی بهتلاش

برداری از منابع جغرافیایی خود یا منابع موجود در محیط های بهینه برای بهرهیاستراتژ
، های مختلفی ازجمله اقتصادی، نظامیها در دامنهکنند. این تدوین استراتژیالملل، تدوین میبین

ت جغرافیایی فهم تأثیرا علاوه بردیگر، ژئوپلیتیک عبارتبه. گیرد... قرار میو فرهنگی و سیاسی
ازیگران های بها و استراتژیگیریبه تحلیل نقش این تأثیرات در تصمیم، المللدر روابط بین

تسهیل ا هبرای آنپردازد تا دستیابی به اهداف و منافع ملی را مینیز  )سیاست خارجی( سیاسی
 . کند

از  درتق برداری از منابع جغرافیاییبهرهتوان دانش چگونگی می راژئوپلیتیک اساس،  این بر
به تلمیح  "جغرافیای قدرت". اصطلاح دانست هاسیاست خارجی آنسیاسی در  بازیگرانسوی 

. شاره داردا سیاست خارجیبه تأثیر مؤثر و مهمی از نقش جغرافیا و منابع مرتبط با آن در تعیین 
یاسی س کند تا بازیگرانعنوان یک مجموعه از اصول و مبانی، کمک می، ژئوپلیتیک بهبراین اساس

جی در سیاست خاررا  یترهایی مناسب، استراتژیخودجغرافیایی  هایوانمندیگیری از تبا بهره
های ژئوپلیتیکی هنگامی شکل بحران (. در همین راستا09: 0100جاف، )بهرامی تدوین کنند خود
یان معنوان یک مسئله اساسی، موجب رقابت و درگیری گیرند که منابع قدرت جغرافیایی بهمی

بیعی، توانند شامل دسترسی به منابع طشوند. این منابع میالمللی میبازیگران مختلف در عرصه بین
 کنترل مناطق استراتژیک، یا حتی توزیع قدرت در ساختارهای سیاسی و اقتصادی منطقه باشند

 .(59: 0096پرور، )جان
ند و از این پردازها میاین بحران بر چهار جنبه مهم به تحلیل تکیه گران ژئوپلیتیک باتحلیل 

خست جنبه ن یابند.ها دست میبحران و تداوم گیریاز چگونگی شکل تریمناسبطریق به فهم 
گردد. این ، به منابع قدرت جغرافیایی بازمیشودمی اندیشمندان ژئوپلیتیک بررسیاز سوی که 

ی هاهای آزاد یا موقعیتبه آب توانند شامل ذخایر انرژی، مسیرهای تجاری، دسترسیمنابع می
از این منابع،  برداریجغرافیایی استراتژیک باشند. در بسیاری از موارد، رقابت بر سر کنترل یا بهره

باید به در گام دوم،  (.Billon, 2007) های ژئوپلیتیکی استنقطه آغازین بسیاری از بحران
ح مختلف توانند در سطواین بازیگران می .شودبازیگران مختلفی که در بحران درگیر هستند توجه 

های مرکزی و های قومی، سیاسی یا شورشی، ملی شامل دولتعمل کنند: فروملی شامل گروه
ای و کشورهای همسایه، و جهانی شامل های منطقهای شامل ائتلافنهادهای حکومتی، منطقه

 ,Belhoste & Dimitrova) مللالمللی نظیر سازمان های بینای یا سازمانهای فرامنطقهقدرت
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ینی آفراز این بازیگران منافع، اهداف و راهبردهای متفاوتی دارند و این تنوع نقش هرکدام. (2023
ه در طول هایی اشاره دارد کجنبه سوم به استراتژی افزاید.های ژئوپلیتیکی میبه پیچیدگی بحران

ی، توانند شامل اقداماتی نظامها میراتژیگیرد. این استبازیگران مختلف شکل میاز سوی بحران 
واکاوی و شناخت . (Nitoiu & Sus, 2019) ای باشنددیپلماتیک، اقتصادی یا حتی رسانه

  .رودهای ژئوپلیتیکی به شمار میروند تحولات بحراناستراتژی بازیگران قدرت، کلید اصلی فهم 
صادی متعدد هستند؛ از تضاد منافع اقتهای ژئوپلیتیکی محصول ترکیب متغیرهای بحراندر واقع 

های نوان برنامهعهای بازیگران قدرت بهو سیاسی گرفته تا نقش منابع طبیعی و جغرافیا. استراتژی
های ها، ابزارها و حتی محدودیتگیریدهنده جهتعملیاتی برای رسیدن به اهداف معین، نشان

کمک  ها به تحلیلگرانه، واکاوی این استراتژیها هستند. در نتیجاین بازیگران در مدیریت بحران
ها وند آناتکایی از رهای قابلبینیتری تفسیر کرده و پیشها را در بستر دقیقکند تا بحرانمی

از دلایل اهمیت تحلیل استراتژی بازیگران، پیچیدگی و چندلایه بودن روابط یکی  ارائه دهند.
ختلف سخت و نرم برای تأثیرگذاری بر محیط قدرت است. بازیگران قدرت از ابزارهای م

. قدرت نظامی، دیپلماسی، اقتصاد، و نفوذ فرهنگی (0100جاف، )بهرامی کنندالمللی استفاده میبین
ها هستند. دهنده رفتار بازیگران در بحراننوبه خود شکلابزارهایی هستند که هرکدام به

رمیانه به دنبال تحکیم هژمونی خود از طریق های خاودر بحران متحدهالاتیمثال، اعنوانبه
های آفریقا عمدتاً به استفاده از دیپلماسی که چین در مدیریت بحرانابزارهای نظامی بوده، درحالی

ها برای درک بهتر نتیجه و استراتژی( شناخت 5002 اولسن،) و نفوذ اقتصادی متکی بوده است
ها ها بر اساس نحوه مدیریت استراتژیک آنحرانها ضروری است. بسیاری از بپیامدهای بحران

ژی های استراتشوند. برای مثال، در بحران کوبا، پیچیدگیهای متفاوتی منتهی میبه سرانجام
و اتحاد جماهیر شوروی به مدیریت موفق بحران و جلوگیری از جنگ منجر شد  متحدهالاتیا
 (.5007 نتر،یو)

کند. فراهم می همها را ها و فرصتشناسایی ضعف واکاوی استراتژی بازیگران، امکان 
شوند که ممکن رو میهایی روبههای خود با محدودیتاغلب در اجرای استراتژی قدرتبازیگران 

ران هایی که بازیگویژه در بحرانهای دیگر ایجاد کند. این موضوع بههایی برای طرفاست فرصت
ر المللی دهای بینمواردی از قبیل توانایی سازمان چندگانه دخیل هستند، اهمیت دارد. بررسی

دهنده اهمیت تعاملات ها، نشانای در تعدیل بحرانهای منطقهگری یا نقش قدرتمیانجی
در نهایت، ماهیت مناسبات میان بازیگران در طی بحران یکی  (.5006 ن،یکو) استراتژیک است

ها ها، تعارضات، رقابتتوانند شامل ائتلافیهای مهم تحلیل است. این مناسبات مدیگر از جنبه
نافع م ریشدت تحت تأثهای موقت باشند. تعاملات بین بازیگران در طول بحران بهیا همکاری

ند، و متغیر هست متفاوتاغلب  هم های جغرافیایی قرار دارد. این مناسباتاستراتژیک و موقعیت
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 پیمان به رقیب یا بالعکس تبدیل شونداز هم که بازیگران ممکن است در طول بحران یاگونهبه
 (.0099پرور و همکاران، )جان

 یهایاتژاستر لیتحل یبرا یاصل یعنوان چارچوب نظربه یانتقاد کیتیپژوهش، ژئوپل نیدر ا
 هینظر نیانتخاب شده است. ا یکیتیآن در گرداب ژئوپل یدر قبال غزه و گرفتار یستیونیصه میرژ

 تیریدر مد گرانیباز یهایقدرت، نقش استراتژ یایساخت جغرافبر یچگونگ یبه بررس
 .پردازدیبحران م دیدر بازتول هایاستراتژ نیا یناکارآمد یامدهایها، پبحران

 جهیرا نت یکیتیدارد که دانش ژئوپل ییگرابرساخت یشناسدر معرفت شهیر یانتقاد کیتیژئوپل
مکان  کیاساس، غزه نه صرفاً  نی. بر اداندیو روابط قدرت م هاتیروا ،یتعاملات گفتمان

منطقه »مانند ) یستیونیصه میرژ یاسیس یهاگفتمان قیاست که از طر ییبلکه فضا ،ییایجغراف
( برساخته شده «یدارینماد پا»مقاومت )مانند  یهاتیو روا«( شدهمحاصره یفضا» ای «دیتهد

 یهایها و استراتژگفتمان یا با بررست دهدیامکان م لگرانیبه تحل یمعرفت کردیرو نیاست. ا
م بحران و تداو یستیونیصه میرژ یهااستیس یناکارآمد یهاشهیاز ر یترقیبه فهم عم گران،یباز

 یکیزیف یایکه بر جغراف کیکلاس کیتی(. برخلاف ژئوپل0100 جاف،ی)بهرام ابندیدر غزه دست 
به  یدهدر شکل ینمادها، و معان ت،یهوبه نقش  یانتقاد کیتیدارد، ژئوپل دیتأک یو منابع ماد

ش پژوه نیدر ا یکیتیمفهوم گرداب ژئوپل لیامر با تحل نیکه ا کند،یروابط قدرت توجه م
عنوان پژوهش به نیدر ا «یکیتیگرداب ژئوپل»توجه داشت که، مفهوم  دیدارد. با یهمخوان

 نیه است. ابه کار رفت یستیونیصه میرژ یهایاستراتژ یناکارآمد نییتب یبرا یلیتحل یچارچوب
 میمحور، رژو قدرت ،یتیهو ،ییفضا یهاییایدر فهم پو یکه چگونه ناتوان دهدیمفهوم نشان م

 کیتیگرفتار کرده است. ژئوپل فرجامیو ب نهیپرهز یهااستیاز س یارا در چرخه یستیونیصه
رداب را گ نیقدرت، ا دیدر بازتول ایو نقش جغراف یگفتمان یهابر برساخت دیبا تأک یانتقاد

 .کندیم لیفضا و مقاومت تحل کیدر خوانش استراتژ یناکام جهیعنوان نتبه

 روش تحقیق

وار است. این است یانتقاد کیتیژئوپل کردیروروش تحقیق این مطالعه بر پایه تحلیل کیفی و 
پرداخته  5051تا  5002های رژیم صهیونیستی در قبال غزه از سال رویکرد به بررسی استراتژی

المللی، ها در سطوح مختلف، از سطح فروملی تا بینو به تحلیل عمیق تأثیرات این استراتژی
لمی، گیرد تا از طریق منابع معتبر عپردازد. این مطالعه از تحلیل اسنادی و تحلیل محتوا بهره میمی

و ناکارآمدی  های تاریخی و ژئوپلیتیکی، به بررسی نتایجالمللی، و دادههای بینگزارش
 مشخص از مطالعه موردی طوربهتحقیق  در این دوره بپردازد. صهیونیستیهای رژیم استراتژی

های مشخصی مانند عنوان رویکرد اصلی استفاده کرده و تمرکز خود را بر روی استراتژیبه
 جانبه، محاصره اقتصادی، عملیات نظامی و جداسازی سیاسی قرار داده است.نشینی یکعقب

های های سازمانای از منابع ثانویه شامل مقالات علمی، گزارشبرای این منظور، مجموعه



 نسائیو  جانپرور، قصری، قادرپور ،بهرامی جاف /64

 

 89-54: (61)2، شماره چهاردهمسال  ،ی، مقاله پژوهش4141تابستان جهان اسلام،  یاسیمطالعات س

و  هیونیستیصهای رژیم اند تا روند استراتژیهای ژئوپلیتیکی استفاده شدهالمللی، و تحلیلبین
همچنین، این تحقیق از چارچوب مفهومی  ای و داخلی بررسی شود.تأثیرات آن بر مناسبات منطقه

ها بهره گرفته است. این چارچوب به برای تحلیل ناکارآمدی استراتژی «گرداب ژئوپلیتیکی»
ثمر یهای ناکارآمد و بای از استراتژیدر چرخه صهیونیستیتفسیر چگونگی گرفتار شدن رژیم 

المللی در پرداخته و به بررسی نقش مناسبات قدرت، منابع جغرافیایی و بازیگران داخلی و بین
 . پردازدفرآیند میاین 

 مطالعه مورد منطقه

باریکه غزه، نوار باریکی از سرزمین فلسطین است که در ساحل شرقی دریای مدیترانه قرار 
ترین مناطق جهان از لحاظ کیلومتر مربع یکی از پرتراکم 062دارد. این منطقه با مساحت تقریبی 

کیلومتر عرض دارد  05تا  6و بین کیلومتر طول  10شود. نوار غزه حدود جمعیتی محسوب می
و در بخش جنوبی با مصر از طریق گذرگاه رفح مرز مشترک دارد. از سمت شرق و شمال، غزه 

مرز است و این موقعیت جغرافیایی باعث شده که کنترل ورود و خروج از هم صهیونیستیبا رژیم 
از (. Farhat & Others, 2023) قرار گیرد صهیونیستیرژیم  ریتحت تأثاین منطقه تا حد زیادی 

ارتفاع و ساحلی است. دریای مدیترانه در غرب این ای کملحاظ طبیعی، نوار غزه عمدتاً منطقه
ی نوار حال، منابع طبیعمنطقه قرار دارد و آن را به یکی از مراکز ماهیگیری تبدیل کرده است. بااین

رزی مناسب، این منطقه را وابسته به های کشاوغزه محدود بوده و نبود منابع آبی کافی و زمین
های با تابستان هم ای غزهوهوای مدیترانهاست. آبکالاهای اساسی کرده  دیگرواردات غذا و 

 های ملایم، تأثیر کمی بر افزایش توانایی تولید مواد غذایی داردگرم و خشک و زمستان
(Thawaba, 2023) راتژیک و حساس در منازعات ای استموقعیت جغرافیایی غزه آن را به نقطه

ونیستی تبدیل کرده است. نزدیکی به رژیم صهیونیستی، مصر و دریای یرژیم صه-فلسطینی
ده که ش ای از لحاظ ژئوپلیتیکی داده است. این موقعیت سببمدیترانه به این منطقه اهمیت ویژه

 نیستیصهیوبین رژیم های نظامی و سیاسی ها و کشمکشعنوان نقطه تمرکز درگیریغزه همواره به
در همین راستا،  .(Kaposi, 2017) ویژه حماس، مطرح باشدهای مقاومت فلسطینی، بهو گروه

های شدید در ورود و خروج کالاها، از و محدودیت صهیونیستیمحاصره غزه از سوی رژیم 
ظ لحابه . های انسانی و اقتصادی در این منطقه استتر شدن بحرانعوامل کلیدی در پیچیده

رین تمیلیون نفر )طبق آخرین آمار( یکی از پرتراکم 5جغرافیای انسانی، نوار غزه با جمعیتی حدود 
ی و محیطهای زیستمناطق مسکونی جهان است. جمعیت بالا و کمبود منابع طبیعی به بحران

 به دلیل محاصره هم های آب، برق و بهداشت عمومیاقتصادی دامن زده است. وضعیت زیرساخت
های فراوانی روبروست. این وضعیت جغرافیایی و تراکم بالا، همراه های مداوم با چالشو درگیری

رده زده جهان تبدیل کهای سیاسی و نظامی، نوار غزه را به یکی از مناطق پیچیده و بحرانبا تنش
 . است
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 های اشغالی: موقعیت جغرافیایی نوار غزه در سرزمین0شکل 

 قیتحق یهاافتهی

مان در قبال نوار غزه از ز صهیونیستیهای رژیم در تحقیق حاضر، ابتدا به بررسی استراتژی
در  صهیونیستیرژیم . پرداخته شده است 5051تا سال  5002نشینی این کشور در سال عقب
جانبه تمام نیروهای نظامی و مستعمرات خود را از غزه خارج کرد. این یک طوربه 5002سال 

ش تلقی شد که هدف آن کاه صهیونیستیهای رژیم ان یک تغییر راهبردی در سیاستعنواقدام به
اس در نشینی، حمحال، پس از این عقبهای امنیتی و اقتصادی در این منطقه بود. بااینمسئولیت

 ستیصهیونیها بین رژیم ها و درگیریکنترل غزه را به دست گرفت و از آن زمان، تنش 5007سال 
ه تا ایم کدر این تحقیق، به بررسی این مسئله پرداخته. مداوم ادامه داشته است رطوبهو حماس 

داقی توان مصرا میدر این بازه زمانی به کار برده  صهیونیستیهایی که رژیم چه اندازه استراتژی
 از گرداب ژئوپلیتیکی دانست. 

  نشینی و کنترل غیرمستقیمعقب .1

با هدف کاهش  5002از نوار غزه در سال  یستیونیصه میرژ جانبهکی ینینشعقب یاستراتژ
 یعموم در افکار میرژ نیا یالمللنیب ریتصو یو بازساز یاز اشغال نظام یناش میمستق یهانهیهز

از غزه نه فقط  یهودی نانینشو شهرک ینظام یروهایخروج ن(. Levin, 2014شد ) یطراح یجهان
 یزاربلکه اب رفت،یبه شمار م یاقتصاد یشارهاکاهش تلفات و ف یدر راستا یکیتاکت یاقدام

در  لیاسرائ یالمللنیب تیمشروع تیو تقو یحقوق بشر یکاستن از حجم انتقادات نهادها یبرا
به  ینینشعقب نیهرچند در ظاهر ا(. Rynhold & Waxman, 2008بود ) کیپلماتید یندهایفرآ
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ز کنترل ا یدیبر اشکال جد هیبا تک یستینویصه میقلمداد شد، اما در عمل رژ لاشغا انیپا یمعنا
 یاقتصاد یو اعمال فشارها ،ییایو در ییهوا یها، کنترل فضاهاگذرگاه مسدودسازی ازجمله –
 لیتبد یبود برا یتلاش د،یجد یالگو نیبر غزه حفظ کرد. ا یمیرمستقیغ یتحاکمی ساختار –
 یتیو امن یراهبرد یحفظ برتر با هدف« تحت نظارت از راه دور یفضا»به « شدهاشغال یفضا»

شارکت با م یاستراتژ نیا یو اجرا ی. طراحیاسیس ای یحقوق میمستق تیمسئول رشیبدون پذ
به دنبال  یستیونیصه میرژ ینظام ینهادها ،یتیصورت گرفت. در سطح امن گرینهاد و باز نیچند

 بودند. در سطح یختربحران در کرانه با تیریبر مد تمرکزدر غزه و  یاتیعمل یهانهیکاهش هز
 شیرا افزا یداخل تیاقدام، حما نیشارون تلاش داشت با ا لیآر یدولت وقت به رهبر ،یاسیس

 یبرخ هیطرح با استقبال اول نیا(. Peled, 2006کند ) تیرا تقو لیاسرائ یالمللنیب گاهیداده و جا
در  ییاروپا یورهاکش تیحما نیرو شد. همچنروبه متحده،الاتیا ژهیوبه ،یغرب یهادولت
بود  استیس نیاهداف ا گریدر مذاکرات صلح از د «لیاسرائ تیحسن ن شینما» یراستا

(Kaliser, 2007 .)انیم ییایو جغراف یاسیس یطرح، جداساز نیاز اهداف نهفته در ا گرید یکی 
ذاکرات ند مآن رو قیداشت از طر دیام یستیونیصه میکه رژ یاستیبود؛ س ینوار غزه و کرانه باختر

 جداگانه و یرهایمس ،ینیحل جامع فلسطتمرکز بر راه یدگرگون سازد که به جا یاگونهرا به
 یاسیانسجام س فیهدف، با هدف تضع نیشود. ا فیغزه و کرانه تعر ندهیآ یبرا یاشدهکیتفک

 ،یادنبال شد. در سطح منطقه دانمقاومت از دولت خودگر یهاسازمان کیو تفک هاینیفلسط
 ینظام یهادر جهت کاهش اصطکاک یاقدام را گام نیمانند مصر و اردن ا یعرب یکشورها یخبر

 یگرانیباز گر،ید ی(. اما در سو5007کردند )اسحاق،  یتلق یامنطقه یسازآرام یبرا یسازنهیو زم
 از یاعنوان نشانهرا به لیاسرائ ینینشمحور مقاومت بودند، عقب یکه حام هیو سور رانیچون ا

 یاسیس گاهیاج تیبه تقو ر،یتفس نیکردند. ا یابیارز نیضعف و شکست در برابر اراده ملت فلسط
خروج  ن،یفلسط یداخل ی. در فضادیجنبش حماس، انجام ژهیومقاومت، به انیجر نیو نماد

ت جنبش توانست از فرص نیحماس پر شد. ا یسرعت از سوکرد که به جادیا یخلأ قدرت لیاسرائ
وازن ت جه،ی. در نتردیخود بهره گ یو اجتماع ینظام ،یساختار حکومت تیتقو یه براآمددستبه

حماس و  انیم یو سازمان کیدئولوژیا یهاشد و شکاف رییدچار تغ نیفلسط یقدرت داخل
کمک  حرانبنه فقط به فروکش کردن  ینینشعقب یاستراتژ ن،ی. بنابرادیگرد دیجنبش فتح تشد

 ،یالمللنیب یمقاومت را فراهم آورد. از نگاه نهادها دیجد یفضا کی یریگنکرد، بلکه بستر شکل
از غزه را  یکیزیخروج ف یستیونیصه میکه رژشد. با آن ستهینگر دیترد دهیبا د یاستراتژ نیا

 یکه ابزارها یادامداشتند که م دیتأک یحقوق بشر یکرد، اما نهادها ریتفس ییزداتیمثابه مسئولبه
 یو اخلاق یحقوق تیاست، مسئول لیاسرائ اریهمچنان در اخت ییو فضا یتیامن ،یکنترل اقتصاد

محقق  یاز انتقادها فقط به شکل جزئ ییدر رها یستیونیصه میهدف رژ ن،یهم پابرجاست. بنابرا
ز . اافتی شیفزابعد، مجدداً ا یهاسال یهایریپس از درگ ژهیوبه ،یالمللنیب یشد و فشارها
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قطه آغاز بلکه ن یکیتاکت یروزیپ کینه  ینینشعقب نیگفت ا توانیم ،یراهبرد لیمنظر تحل
 تیماه از حیبود. فقدان درک صح یشیفرسا یریگمیچرخه تصم کیدر  لیگرفتار شدن اسرائ

به  یواه دیغزه، و ام نیو نماد یاجتماع یهاییایپو یابیدر ارز یمقاومت، ناتوان گرانیفضا و باز
 میرژ است،یس نیدست دادند تا ابههمه دست م،یرمستقیغ یاهروش قیمهار بحران از طر

 د،یدام جدکه در آن هر اق یتیکند. وضع یکیتیاز نوع گرداب ژئوپل یتیرا وارد وضع یستیونیصه
و  یاسیس ،یتیامن یهانهیهز دهندهشیبحران و افزا یدگیچیپ دکنندهینه راهگشا، بلکه تشد

 خواهد بود. یتماعاج

 ی و فشار برای تضعیف حماس محاصره اقتصاد. 2

میلادی(، رژیم  5007) 0086جنبش حماس در غزه در سال  دنیپس از به قدرت رس
سرعت راهبردی تازه را در پیش گرفت که مبتنی بر محاصره اقتصادی و اعمال صهیونیستی به
جانبه بود. هدف اصلی این سیاست، تضعیف توان نظامی، ساختاری و اجتماعی فشارهای همه

ماس از طریق کاهش منابع مالی، محدودسازی ارتباطات خارجی، و ایجاد بحران در ح
معیشت عمومی در غزه بود. رژیم صهیونیستی با این تصور که ایجاد شرایط فروپاشی اقتصادی 

امنیتی منجر  - نشینی آن از مواضع سیاسیبه کاهش مشروعیت حماس و در نهایت عقب
این سیاست با هماهنگی  (.Pinfold, 2022)دت اجرا کرد خواهد شد، این راهبرد را با ش

نهادهای نظامی و امنیتی رژیم صهیونیستی طراحی شد؛ نهادهایی که معتقد بودند فشار 
سازی تهدیدات موشکی منجر خواهد شد. حمایت دولت اقتصادی به کاهش حملات و خنثی

تقیم ه سیاست کنترل غیرمسبخشی بوقت رژیم صهیونیستی از این راهبرد، با هدف مشروعیت
 .، عملیاتی شدمتحدهالاتیبرداری از حمایت سیاسی و نظامی متحدانی چون ابر غزه، و بهره
مرز با غزه بود. مصر، ای، اجرای مؤثر محاصره نیازمند همکاری کشورهای همدر سطح منطقه

رد این پروژه ایفا کعنوان همسایه جنوبی نوار غزه، با نظارت بر گذرگاه رفح نقش مهمی در به
(Butt & Butt, 2016 .) این همکاری، هرچند به تقویت پیوندهای امنیتی بین رژیم صهیونیستی

ای از نارضایتی در جوامع عرب و انتقادهای داخلی در و مصر انجامید، اما با موج گسترده
عنوان م را بهترتیب، رژیم صهیونیستی کوشید این اقدااینبه (.Arie, 2013) رو شدمصر روبه

ی در سطح جهانی، رژیم صهیونیست معرفی کند.« تروریستی»گامی مشروع در برابر تهدیدهای 
رخی و ب متحدهالاتیویژه اای سامان داد که حمایت کشورهای غربی، بهگونهاین سیاست را به

ین، طسویه از تحولات فلسهای اروپایی، را همچنان حفظ کند. این کشورها، با درک یکدولت
و  های مالی، امنیتیصورت مستقیم یا غیرمستقیم کمکضمن حمایت از استمرار محاصره، به

مدت، پیامدهای انسانی ، در میانحالنیدیپلماتیک به رژیم صهیونیستی ارائه کردند. باا
المللی های جهانی شد و افکار عمومی و نهادهای بینمحاصره موجب افزایش نگرانی

 . رای لغو یا تعدیل این سیاست افزایش دادندفشارهای خود را ب
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محاصره موجب تحولات ژرف در ساختار سیاسی و اجتماعی شد. فشار اقتصادی شدید، 
بیکاری، قطع منابع انرژی و خدمات، زمینه را برای نارضایتی اجتماعی فراهم کرد. اما در 

ت ان مقاومت و مشروعیمقابل، حماس با استفاده از این وضعیت بحرانی، به بازتولید گفتم
هایی از جامعه را از طریق ارائه این جنبش توانست حمایت بخش ایدئولوژیک خود پرداخت.

گیری از گفتمان مظلومیت، حفظ یا حتی تقویت دهی مقاومت و بهرهخدمات اولیه، سازمان
 انجامید. هم زمان، محاصره اقتصادی به تشدید شکاف سیاسی بین حماس و فتحهم کند.

ولت خودگردان فلسطین، که در کرانه باختری مستقر بود، بر سر نحوه اداره غزه و مسیر د
تدریج به مذاکرات صلح، با حماس وارد رقابت و منازعه جدی شد. در این فضا، غزه به

ای این المللی، اجردر سطح بین ای منفک از پروژه سیاسی رسمی فلسطینی تبدیل شد.نقطه
ای گردید. جمهوری اسلامی های منطقهروابط حماس با برخی دولت راهبرد موجب بازآرایی

ترین حامیان حماس بدل های مالی و تسلیحاتی، به مهمایران و کشور قطر، با ارائه حمایت
شدند. این روابط موجب شد که ساختارهای جایگزین اقتصادی و نظامی برای حماس فراهم 

ی، برخلاف تصور طراحان اولیه به تقویت چنین تغییر(. Uslu & Karatas, 2020)د شو
از سوی دیگر، رژیم صهیونیستی تلاش  ای انجامید.جایگاه راهبردی آن در معادلات منطقه

نند های عربی ماای با دولتهای منطقهکرد برای تداوم محاصره و مقابله با نفوذ ایران، ائتلاف
سبات نوظهور که عمدتاً بر پایه عربستان سعودی و امارات متحده عربی شکل دهد. این منا

های مشترک در برابر گسترش نفوذ جمهوری اسلامی ایران طراحی منافع امنیتی و نگرانی
امنیتی میان رژیم صهیونیستی و کشورهای عربی انجامیدند -شدند، به تعمیق روابط اقتصادی

(Ulrichsen, 2018.)  

 ی ه دفاعهای پیشرفتوریآعملیات نظامی و استفاده از فن. 3

میلادی(، رژیم صهیونیستی راهبرد نظامی مشخصی را علیه نوار غزه  5008) 0087از سال 
س ویژه حماهای مقاومت بههای نظامی گروهبه اجرا گذاشت که هدف اصلی آن، تضعیف توانایی

های بود. این سیاست بر این فرض استوار بود که با وارد آوردن ضربات گسترده به زیرساخت
دهی این توان قدرت پاسخهای فرماندهی مقاومت، میی، انبارهای تسلیحاتی و شبکهنظام

طور هماهنگ و با ها را کاهش داد. به همین منظور، حملات هوایی، زمینی و اطلاعاتی بهگروه
 & Inbar)صورت گرفت « گنبد آهنین»های پیشرفته دفاعی مانند سامانه گیری از سامانهبهره

Shamir, 2014) . این راهبرد مبتنی بر تلفیق قدرت هجومی و دفاعی بود که با هدف ایجاد
های بازیگران اصلی این راهبرد شامل ارتش و سازمان بازدارندگی مداوم طراحی شده بود.

اطلاعاتی رژیم صهیونیستی بودند که نقشی محوری در شناسایی اهداف، طراحی عملیات و 
دند. از دیدگاه این نهادها، افزایش توان بازدارندگی و کاهش های پدافندی ایفا کرتوسعه سامانه

ای با شدت بالا بود. دولت این تهدیدهای مرزی از ناحیه غزه، نیازمند اجرای عملیات دوره
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ها را بخشی از راهبرد دفاعی در برابر تهدیدات امنیتی در توجیه این اقدامات، آن هم رژیم
 (.Zvada & Lach, 2023)های فلسطینی معرفی کرد های مسلحانه گروهناشی از فعالیت

گرفته در اطراف این سیاست نظامی، بیانگر پیوندی منسجم میان دولت، ارتش مناسبات شکل
 ترین حامیعنوان بزرگاست. دولت آمریکا به متحدهالاتیویژه االمللی بهو بازیگران بین

های انهین منابع مالی برای توسعه سامتسلیحاتی و سیاسی رژیم صهیونیستی، نقش مهمی در تأم
قط از ف دفاعی مانند گنبد آهنین ایفا کرد. این همکاری به رژیم صهیونیستی امکان داد تا نه

های مقاومت بکاهد، بلکه به کاهش تلفات غیرنظامیان در پذیری خود در برابر موشکآسیب
ای، عملیات نظامی رژیم در سطح منطقه (.Holt, 2014)استناد کند  هم مناطق اشغالی

های متناقضی از سوی کشورهای پیرامونی به دنبال داشت. برخی کشورها صهیونیستی واکنش
مانند مصر و اردن که دارای مناسبات رسمی و قراردادهای صلح با رژیم صهیونیستی هستند، 

های مرزی طور ضمنی از این اقدامات حمایت کردند. آنان در برخی موارد با بستن گذرگاهبه
 ,Borralho)و کنترل ورود تسلیحات به غزه، در عمل به اجرای این سیاست کمک کردند 

ویژه ایران، این عملیات را مصداق تجاوز در مقابل، کشورهای حامی محور مقاومت، به (.2022
 Saada)های فلسطینی پرداختند کشی معرفی کرده و به تقویت پشتیبانی خود از گروهو نسل

& Turan, 2020) این وضعیت، به تعمیق شکاف سیاسی و امنیتی در سطح منطقه انجامید و .
در فضای داخلی  (.Sharp & Others, 2006)های ژئوپلیتیکی موجود را دچار تحول کرد تعادل

رژیم صهیونیستی، این عملیات با حمایت گسترده افکار عمومی مواجه شد؛ زیرا جامعه این 
ت. دانستی مداومی مواجه بوده و عملیات نظامی را ضامن بازدارندگی میرژیم با تهدیدهای امنی

المللی برای کاهش تلفات غیرنظامی در ها و افزایش فشارهای بین، تداوم درگیریحالنیباا
غزه، موجب شد که بر دولت برای یافتن راهکارهای پایدارتر فشار وارد شود. همچنین، افزایش 

ای سیاسی، موازنه میان ساختار نظامی و مدنی را تحت تأثیر هسازینقش ارتش در تصمیم
های پیشرفته نظامی و وریآافزون بر این، استفاده از فن .(Feinstein, 2018)قرار داد 

 تری با کشورهای غربیهای دفاعی موجب شد که رژیم صهیونیستی مناسبات گستردهسامانه
های های دفاعی، و مشارکت در پروژهوریآهای نظامی، فروش فنبرقرار کند. همکاری

های تسلیحاتی وریآمشترک، این رژیم را به یکی از بازیگران اصلی در عرصه صادرات فن
 (. Shindler, 2014)تبدیل کرد 

 استراتژی جداسازی سیاسی و دیپلماتیک. 4

ر میلادی( در دستو 0990خورشیدی ) 0070راهبرد جداسازی غزه از کرانه باختری از دهه 
و تسلط  0082کار رژیم صهیونیستی قرار گرفت، اما پس از پیروزی انتخاباتی حماس در سال 

این (. Vericat, 2020)، با شدت و شتاب بیشتری دنبال شد 0086این جنبش بر غزه در سال 
سیاست مبتنی بر فرایندی چندوجهی شامل تجزیه سرزمینی، گسست هویتی، و ایجاد نواحی بسته 



 نسائیو  جانپرور، قصری، قادرپور ،بهرامی جاف /65

 

 89-54: (61)2، شماره چهاردهمسال  ،ی، مقاله پژوهش4141تابستان جهان اسلام،  یاسیمطالعات س

که هدف از آن، تفکیک ساختاری و نهادی جامعه فلسطینی به دو بخش واگرا و گاه  و منزوی بود
رژیم صهیونیستی از طریق این راهبرد، تلاش کرد غزه را به یک  (.Falah, 2005)متخاصم بود 

که کرانه باختری را با تقطیع فضایی، به واحد جغرافیایی محصور و منزوی تبدیل کند، درحالی
در  (.Vericat, 2020)اند د که با قلمرو این رژیم احاطه شدهکرعات مجزا تقسیم ای از قطمجموعه

گیری یک حکومت فلسطینی تر نهفته بود: جلوگیری از شکلپسِ این راهبرد، هدفی راهبردی
یکپارچه که از قدرت کافی برای مذاکره یا مقاومت در برابر اسرائیل برخوردار باشد. این سیاست 

آب، زمین و خطوط ارتباطی  ازجملهای حفظ برتری اسرائیل بر منابع حیاتی همچنین در راست
 زدن به رژیم صهیونیستی بر این باور بود که با دامن (.Falah, 2005)ای طراحی شده بود منطقه

تواند توان سازمانی و مقاومت فلسطینیان را تضعیف اختلافات سیاسی میان حماس و فتح، می
-Taghdisi)برداری کند ان این دو جریان، برای کنترل روند مذاکرات صلح بهرهکرده و از انشقاق می

Rad, 2014.)  های ویژه نهادگیری رژیم صهیونیستی، بهسطوح عالی تصمیماز سوی این راهبرد
دولت  تقویت»و « تضعیف حماس در غزه»زمان نظامی و امنیتی، با قاطعیت دنبال شد. سیاست هم

، در واقع با هدف بر هم زدن توازن سیاسی و اجتماعی در میان «باختریخودگردان در کرانه 
رژیم صهیونیستی از طریق این سیاست، کوشش کرد  (.Turner, 2009) فلسطینیان صورت گرفت

تا میان غزه و کرانه باختری نوعی گسست ساختاری ایجاد کند که هم وحدت سیاسی فلسطینیان 
 های صهیونیستی را از میان ببرد.ای واحد علیه سیاستبههرا مختل سازد و هم امکان تشکیل ج

یان مثابه ابزاری برای ایجاد تفرقه در مالمللی، رژیم صهیونیستی این سیاست را بهدر سطح بین
و  عنوان یک جریان افراطی، کوشید با معرفی حماس بهسوکیحامیان فلسطین به کار گرفت. از 

در افکار عمومی جهانی تضعیف کند؛ و از سوی دیگر، از  طلب، مشروعیت سیاسی آن راخشونت
ای هطریق روابط دیپلماتیک با کشورهای غربی، آنان را به گنجاندن حماس در فهرست گروه

های موفق بود و در نتیجه آن، بخشی از کمک یاتااندازهها د. این تلاشکرتروریستی ترغیب 
از سوی دیگر، رژیم صهیونیستی  (.Darmayadi & Others, 2024) المللی به غزه مسدود شدبین

عی ویژه مصر و اردن، سبا تقویت پیوندهای اقتصادی و امنیتی با کشورهای اروپایی و عربی، به
کرد فشار بیشتری بر حماس وارد کند. این دو کشور که خود نگران افزایش نفوذ ایدئولوژیک و 

دلایه با رژیم صهیونیستی، نقشی در هایی چننظامی حماس در منطقه بودند، در همکاری
زمان، حمایت از هم (.Zuhur, 2014؛  Henriksen, 2009) محدودسازی توان حماس ایفا کردند

های دولت خودگردان فلسطین به رهبری محمود عباس و تسهیل دسترسی آن به منابع مالی، کمک
بتاً ای نسه با غزه، به منطقههای اداری، موجب شد که کرانه باختری در مقایسخارجی و زیرساخت

در بعد اقتصادی،  (.Hafez & Walther, 2012)د شوالمللی تلقی و دارای مشروعیت بین ترباثبات
ری المللی، وضعیت کرانه باختهای بینهای تجاری و کمکگیری از اهرمرژیم صهیونیستی با بهره

ه داشت. این سیاست دوگانه، باعث زمان غزه را در وضعیت بحران مزمن نگارا تقویت کرد و هم
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شد که تفاوت در سطح زندگی، دسترسی به منابع و میزان مشارکت سیاسی، به عنصری مهم در 
در مجموع، راهبرد جداسازی  های میان دو بخش جغرافیای فلسطینی تبدیل شود.تعمیق شکاف

نیان و تغییر فلسطیسیاسی و سرزمینی فلسطین، موجب بازآرایی ساختارهای ژئوپلیتیکی داخلی 
جای تعامل با یک نهاد واحد، اکنون با دو قواعد بازی در روند صلح شد. رژیم صهیونیستی به

دند. شواحد پراکنده مواجه بود که یکی در عرصه سیاسی، و دیگری در عرصه نظامی تعریف می
سطینی ولت واحد فلالمللی برای تشکیل داین ساختار، به این رژیم اجازه داد تا هرگونه فشار بین

گر عنوان طرفی مصلح و تعامل، خود را بهحالنیدرعرا با استناد به اختلافات داخلی رد کرده و 
 .معرفی کند

 هاتحلیل نتایج استراتژی

ستیابی ها در دتحلیل چهار استراتژی اصلی رژیم صهیونیستی در قبال غزه و دلایل شکست آن
ی استفاده های ژئوپلیتیکصول و معیارهایی که در تحلیل بحرانبه ا توجه به اهداف ژئوپلیتیکی با

شود، نیازمند بررسی دقیق اهداف، پیامدها، تأثیرات بر بازیگران داخلی و خارجی و بررسی می
ها و توانایی بندی، هزینهها از منظر زمانهای هر استراتژی است. هر یک از این استراتژیهزینه

 . ا تغییرات محیطی و سیاسی بررسی خواهد شدپذیری در مواجهه بانعطاف

  نشینی و کنترل غیرمستقیمعقب. 1

، اگرچه در ظاهر 5002جانبه رژیم صهیونیستی از نوار غزه در سال نشینی یکاستراتژی عقب
های شد، اما در باطن تلاشی بود برای بازتعریف شیوهنوعی انصراف از اشغالگری مستقیم تلقی می

این راهبرد مبتنی بر دو (. Rynhold & Waxman, 2008؛  Levin, 2014)کی سلطه ژئوپلیتی
فرض کلیدی طراحی شده بود: نخست، اینکه خروج فیزیکی از غزه، با کاهش مسئولیت حقوقی 

المللی همراه خواهد بود؛ و دوم، اینکه خلأ قدرت ناشی از این خروج، موجب و فشارهای بین
ان وضوح نشنی خواهد شد. اما بررسی روندهای پسینی بهتضعیف ساختارهای مقاومت فلسطی

بینانه، بلکه فاقد درک ژرف از پویایی قدرت در ساختار فقط غیرواقع داد که این دو فرض نه
نشینی در سطح راهبردی، عقب (.Kaliser, 2007؛ Peled, 2006)فضایی و هویتی غزه بودند 

م جای ای که سلطه مستقیگونهی بازتولید کرد؛ بهترجای کاهش کنترل، آن را در شکل پیچیدهبه
های هوایی و دریایی و خود را به کنترل غیرمستقیم از طریق محاصره، انسداد مرزها، نظارت

دهنده نوعی تغییر در شیوه اعِمال قدرت فضایی های اقتصادی داد. این تحول، نشانکنترل جریان
 و ومت،مقا تاریخی حافظه جمعیتی، تراکم واسطهبه)بود، اما بدون درک این نکته که فضای غزه 

 وپاشی،فر جایبه. است درونی انسجام به فشار تبدیل به قادر دار(ریشه ایدئولوژیک هایشبکه
 (.Vericat, 2020؛ Falah, 2005) شد بدل مقاومت هویت بازسازی برای بستری به فضا
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در  ای از ناتوانی رژیم صهیونیستینشینی در حقیقت نشانهاز منظر ژئوپلیتیکی، این عقب 
بازخوانی معنای فضا و جایگاه آن در معادله قدرت بود. نگاه صرفاً امنیتی به غزه، که آن را بار 

 زه نهکه غپذیر تصور کند؛ درحالیکرد، موجب شد تا این رژیم، فضا را حذفساز تلقی میهزینه
ی بازتولید مشروعیت مقاومت تبدیل شد ای نمادین براپذیر نبود، بلکه به نقطهفقط حذف

(Taghdisi-Rad, 2014.) دچار اختلال  هم از سوی دیگر، این استراتژی در بُعد زمانمندی سیاسی
گیری بود، رژیم صهیونیستی سرعت در حال شکلتحولات درون فلسطین به کهیبود. درحال

 قدرت، نشینی، با ایجاد خلأعقببینی کند. گیری احتمالی حماس را پیشنتوانست پیامدهای قدرت
ین مشروعیت نماد و منجر به ایجاد نوعی بستر را برای تسلط سریع و قاطع حماس فراهم ساخت

در سطح  (.Eilam, 2016؛  Mehr, 2008؛ Milton-Edwards, 2005) گردیدبرای حماس 
دوار مصر، امینتایج معکوس به دست آمد. رژیم صهیونیستی با همکاری امنیتی با  همای منطقه

ان عنوها در افکار عمومی جهان عرب بهبود امنیت مرز جنوبی غزه را تضمین کند؛ اما این همکاری
همدستی با پروژه محاصره و تداوم اشغال غیرمستقیم تفسیر شد. خشم عمومی در مصر و دیگر 

 ایجاد کردهای عربی متحد با اسرائیل ها و دولتهایی عمیق میان ملتکشورهای عربی، شکاف
(Sharp, 2008.) 

های عملیاتی اشغال نشینی دستاوردی نداشت. اگرچه هزینهعقب همفایده -از منظر هزینه 
ن، های پدافندی چون گنبد آهنیکاهش یافت، اما توسعه تهدیدات موشکی، نیاز به گسترش سامانه

هایی تی، به هزینههای دیپلماتیک ناشی از افزایش فشارهای جهانی بر رژیم صهیونیسو هزینه
؛  Armstrong, 2018؛  Bashi, 2013؛  Steinberg, 2012)مراتب بیشتر از گذشته منجر شد به

Pinfold, 2022.) موجب تشدید بحران شد. رژیم  هم بندی نامناسب این استراتژیزمان
لیل دنشینی سریع را اجرا کرد، اما به مدت، عقبصهیونیستی با هدف مدیریت بحران در کوتاه

بدیل  ثباتی نشد، بلکه قدرتیفقط موجب بی نداشتن برنامه سیاسی برای دوران پس از خروج، نه
از سوی  (.Peters, 2010)تر ظاهر شد را در غزه فعال کرد که در برابر هر نوع فشار سرسخت

دیگر، رژیم صهیونیستی نتوانست از این فرصت برای تقویت روابط با دولت خودگردان فلسطین 
 (.Hansen, 2021)رو استفاده کند های میانهیا تقویت جناح

 محاصره اقتصادی و فشار برای تضعیف حماس  .2

گیری حماس در غزه در راهبرد محاصره اقتصادی و نظامی رژیم صهیونیستی پس از قدرت
های مقاومت از طریق اعِمال ، در واقع تلاشی برای فروپاشی تدریجی زیرساخت5007سال 

جانبه بود. این سیاست مبتنی بر این تصور بود که فشار اقتصادی شدید، نارضایتی ای همهفشاره
کند و در نهایت، این جنبش یا به تسلیم عمومی را افزایش داده، مشروعیت حماس را تضعیف می

 ,Hovdenak؛ Butt & Butt, 2016) دهددهد یا توان نظامی خود را از دست میسیاسی تن می

از تحقق اهداف راهبردی فقط  نه پیامدهای پسینی این سیاست، نشان داد که محاصره اما(. 2009
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صره نه محا ای شد.بازماند، بلکه موجب بازتولید قدرت حماس در ابعاد اقتصادی، امنیتی و منطقه
به کاهش حمایت عمومی از حماس منجر نشد، بلکه موجب افزایش همبستگی داخلی در فقط 

شد. مردم غزه رژیم صهیونیستی را عامل اصلی بحران اقتصادی دانسته و آن  برابر فشار خارجی
 ,Hlasny & Others)را مسئول انسداد منابع، فقر، و تخریب معیشت روزمره خود معرفی کردند 

ملت در غزه، فشار بیرونی به تقویت پیوندهای همبستگی -جای تضعیف رابطه دولتبه (.2016
ی گیربه محاصره، اقتصاد غزه دچار بازآرایی ساختاری شد. شکلدر واکنش  داخلی منجر شد.

تدریج ها در مرز با مصر، که در ابتدا صرفاً کارکرد اضطراری داشتند، بههای زیرزمینی از تونلشبکه
 ,Pelham)تبدیل به سازوکارهای رسمی اقتصادی برای تأمین کالا، درآمد و حتی تسلیحات شدند 

را در اختیار حماس قرار غزه کنترل اقتصاد  علاوه بر اینکه هااین تونل (.Pelham, 2014؛  2012
دادند، بلکه این گروه را قادر ساختند مالیات اخذ کند، نظم مالی برقرار کند و نوعی اقتصاد جنگی 

جای فروپاشی، موقعیت خود را تقویت کرد و توانست به محلی ایجاد کند. در نتیجه، حماس به
-Milton)در حوزه اقتصاد و خدمات تبدیل شود  بااقتداردولتی استبدادی یک ساختار نیمه

Edwards, 2008 .) این روند حتی پارادایم پسرفت اقتصادی در غزه را که در ادبیات توسعه به
البته محاصره موجب کاهش  (.Pelham, 2014؛ Roy, 1999)رفت، به چالش کشید کار می

ایجاد  مه هایی در بازار کار فلسطینییونیستی شد و شکافپیوندهای اقتصادی غزه با رژیم صه
ها را جبران کند و حماس را از ها توانست این آسیبحال، اقتصاد تونلبااین(. Roy, 1999)کرد 

در نهایت، محاصره به تقویت خوداتکایی  (.Pelham, 2012)شدیدترین اثرات محاصره عبور دهد 
تر و از نظر اقتدار حماس در برابر فشارهای خارجی مقاوم اقتصادی مقاومت انجامید و موجب شد

 سیاسی، متمرکزتر شود.
ای، راهبرد محاصره موجب تحرک ژئوپلیتیکی بازیگران خارجی در حمایت از در سطح منطقه 

حماس شد. رژیم صهیونیستی در تلاش برای قطع ارتباطات مالی و تسلیحاتی حماس، ناخواسته 
تری با بازیگرانی مانند ایران و قطر برقرار کند که این گروه روابط عمیقشرایطی را فراهم کرد 

(Oberschall, 2014.)  از این «نئورئالیسم دفاعی»ایران، در چارچوب منافع راهبردی و در قالب ،
 ,Madani & Muttaqien)نشین استفاده کرد های سنیفرصت برای گسترش نفوذ نرم خود در سرزمین

با اتخاذ سیاست خارجی مستقل، توانست هم روابط خود را با  همقطر (. Rezeg, 2020؛ 2018
 & ,.Cooper, A.F)بازیگران غربی حفظ کند و هم حامی مالی و سیاسی مؤثری برای حماس باشد 

Momani, 2011.) اثر کردند، بلکه تعادل قدرت فقط سیاست محاصره را بی این اتحادهای جدید، نه
ریایی محاصره د همالملل در سطح حقوق بین زیان رژیم صهیونیستی تغییر دادند.به  هم در منطقه را
. درو شروبهنقدهای گسترده  باهای امدادی، ویژه پس از حمله به کاروان کشتی، به5009غزه از سال 

 ,Migdalovitz)اگرچه رژیم صهیونیستی این اقدام را اقدامی مشروع برای امنیت ملی معرفی کرد 

المللی و مصداق مجازات جمعی بر اساس اما بسیاری از کارشناسان آن را ناقض قوانین بین ،(2010



 نسائیو  جانپرور، قصری، قادرپور ،بهرامی جاف /84

 

 89-54: (61)2، شماره چهاردهمسال  ،ی، مقاله پژوهش4141تابستان جهان اسلام،  یاسیمطالعات س

این موضوع موجب شد که رژیم صهیونیستی با  (.Erakat, 2012) کنوانسیون چهارم ژنو دانستند
ا، ها، کنترل مرزهاز منظر هزینه رو شود.های سیاسی و دیپلماتیک جدیدی در سطح جهانی روبههزینه

 های مالی و امنیتی هنگفتیای محاصره، هزینهجلوگیری از قاچاق، و مدیریت تبعات انسانی و رسانه
که هدف این سیاست، کاهش درحالی (.Feldman, 2009) همراه داشت برای رژیم صهیونیستی به

نظر از م ها بود، در عمل، پایداری و کارآمدی آن از منظر اقتصادی و دیپلماتیک زیر سؤال رفت.هزینه
بندی، رژیم صهیونیستی انتظار داشت که این سیاست در مدت کوتاهی به تسلیم حماس یا کاهش زمان

جای مهار مقاومت، موجب افزایش توان آن منجر شود. اما گذشت زمان نشان داد که محاصره، به
بر زمان (.Buchan, 2012)ای و تقویت توان سازمانی حماس شد مشروعیت آن در میان حامیان منطقه

 .ای از شکست راهبردی در طراحی و اجرای این سیاست بودشدن بحران، نشانه

  های پیشرفته دفاعیوریآعملیات نظامی و استفاده از فن. 3

ای علیه غزه که از سوی رژیم صهیونیستی طراحی و اجرا شد، راهبرد عملیات نظامی دوره
ای بود؛ رویکردی که هدف آن نه دستیابی به رهزنی دوچمن نام بهمبتنی بر مفهومی راهبردی 

های نظامی حماس، کاهش قابلیت موشکی این پیروزی قطعی، بلکه تضعیف موقت زیرساخت
در قالب این استراتژی، حملات  (.Shkolnik, 2017) مدت بودگروه و ایجاد بازدارندگی کوتاه

ن گنبد ای چوهای پیشرفتهسامانهوری نظامی و آهوایی و زمینی گسترده با تکیه بر برتری فن
 اتیعملدر نگاه نخست، این  گرفت تا تهدیدات موشکی مهار و کنترل شوند.آهنین صورت می

 & Shamir)های موشکی آن را تخریب کنند های نظامی حماس و زرادخانهتوانستند زیرساخت

Hecht, 2014 ؛White, 2014)های جایگزین تیک، اما توان بازیابی سریع حماس و توسعه تاک
ها، عملاً اثربخشی بلندمدت این استراتژی را زیر های تونلی و افزایش برد موشکمانند شبکه
های پرتاب، های سریع، و توسعه سامانهها، بازسازی. تداوم درگیری(White, 2014)سؤال برد 

 امند.انجت میبه تقویت چرخه خشونفقط فاقد عمق راهبردی هستند و  اتیعملنشان داد که این 
راهبردی متقابل را توسعه داد که بر ایجاد فرسایش روانی در میان  هم علاوه بر این، حماس

 Shamir)شهروندان اسرائیلی، افزایش اضطراب اجتماعی، و تقویت حس ناامنی مداوم استوار بود 

& Hecht, 2014)حساس ا افزاری، رژیم صهیونیستی نتوانست. در نتیجه، با وجود برتری سخت
 امنیت را در درون مرزهای خود تثبیت کند.

 ایهای اجتماعی گسترده، این استراتژی با واکنشهای اشغالیمرز سرزمین در سطح داخلی 
ها، تهدید مداوم شهرهای جنوبی، و فشار روانی بر افکار عمومی، موجب همراه شد. تکرار درگیری

 ,Shenhar)اکامی آن در ایجاد ثبات بلندمدت شد افزایش انتقادها از دولت رژیم صهیونیستی و ن

. همین امر، سطح حمایت عمومی را کاهش داد و فشار برای یافتن راهکارهای پایدارتر را (2014
 طور ضمنی ازای، اگرچه برخی کشورهای همسایه مانند مصر و اردن بهدر سطح منطقه افزایش داد.

رده نظامی علیه غزه به افزایش حمایت بازیگران گست اتیکردند، اما عملمهار حماس حمایت می
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ها، که شامل . این حمایت(Monshipour, 2024)ای نظیر ایران و قطر از حماس منجر شد منطقه
تأمین مالی، نظامی و سیاسی بود، موجب تحکیم پیوندهای استراتژیک میان حماس و محور مقاومت 

انزوا، به همگرایی راهبردی حماس و حامیان آن جای ، عملیات نظامی اسرائیل بهیشد. به عبارت
های حقوق بشری و افکار عمومی در سطح جهانی، این استراتژی با انتقادات شدید سازمان انجامید.

المللی مواجه شد. تلفات گسترده غیرنظامیان، بمباران مناطق پرجمعیت، و تخریب بین
ناقض حقوق بشر معرفی کرد و مشروعیت  عنوانهای غیرنظامی، رژیم صهیونیستی را بهزیرساخت

در تداوم  هم . برخی متحدان غربی این رژیم(Dyer, 2015)آن را در سطح جهانی زیر سؤال برد 
  های خود دچار تردید شدند.حمایت

های پدافندی پیشرفته مانند گنبد آهنین هرچند در ورانه، استفاده از سامانهآفن -در بُعد نظامی
ای جدی همراه بود. برآوردها نشان های هزینهاس مؤثر بود، اما با چالشهای حمدفع موشک

که قیمت هر هزار دلار هزینه دارد، درحالی 60تا  10دهد که هر رهگیری این سامانه بین می
فایده، -این نسبت هزینه. (rnz.co.nz) دلار است 600حماس حدود  از سویشده موشک پرتاب

وری بر دوش رژیم صهیونیستی تحمیل آضاعفی است که این فندهنده فشار اقتصادی منشان
علیه حماس  عملیات ازجملههای مکرر، های ناشی از جنگاز منظر اقتصادی کلان، هزینه کند.می

 .(jpost.com) میلیارد دلار برآورد شده است 62بالغ بر  5052تا  5050الله، در دوره و حزب
میلیارد دلار  0.1های اشغالی، الله در شمال سرزمینبهمچنین خسارات ناشی از جنگ با حز

میلیون دلار  10حدود  5051هزینه در پی داشته و تنها پاسخ به حمله موشکی ایران در اکتبر 
های گذاریاین فشارها، سرمایه .(unitedwithisrael.org) هزینه تعمیرات تحمیل کرده است

گذاری مستقیم خارجی در رژیم ای نمونه، میزان سرمایهاند. برتحت تأثیر قرار داده هم خارجی را
کاهش یافت که  5050میلیارد دلار در  06.1، به 5055میلیارد دلار در سال  50صهیونیستی از 

میلیارد دلار رسید  00.8، این عدد به 5051درصدی است. در نیمه اول سال  58.7معادل افت 
 (. calcalistech.com) دبحران بو تر از دوره پیشاکه همچنان پایین

 استراتژی جداسازی سیاسی و دیپلماتیک. 4

راهبرد جداسازی سیاسی و دیپلماتیک رژیم صهیونیستی با هدف تضعیف وحدت ملی 
فلسطینیان و کنترل بهتر روند مذاکرات صلح طراحی شد. این استراتژی بر این فرض استوار بود 

دهد، بلکه طر مقاومت یکپارچه را کاهش میخفقط  نه که شکاف سیاسی میان حماس و فتح،
وگو کند و گفت« مشروع»عنوان طرف با فتح به فقطسازد تا رژیم صهیونیستی امکانی فراهم می

، حالنیباا (.Brown, 2010؛  Qian, 2023)ای و جهانی منزوی سازد حماس را در سطح منطقه
 به تقویت فتح منجر نشد، بلکهفقط  نه ای نشان دادند که این سیاستروندهای میدانی و منطقه

ت که رژیم صهیونیستی تلاش داشمشروعیت سیاسی آن را در برابر حماس تضعیف کرد. درحالی
زمان حمایت نسبی از دولت خودگردان در کرانه باختری، حماس را با حملات به غزه و هم
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های همکاری لیبه دلتح، آمد. ف به بار، اما نتایج عکس (Slater, 2020)محصور و منزوی کند 
ه حماس کامنیتی با اسرائیل، در بخشی از جامعه فلسطینی مشروعیت خود را از دست داد، درحالی

  (.Kear, 2020؛  Abrahams, 2020)عنوان نیرویی مقاوم در برابر اشغال شناخته شد به
زه ادی شد: غگیری دوگانگی نهها و شکل، این راهبرد موجب تعمیق شکافدر مقیاس فروملی

نمایندگی  تنهایییک نتوانست بهتحت حاکمیت حماس و کرانه باختری تحت کنترل فتح. اما هیچ
ستی زنی فلسطینیان در برابر رژیم صهیونیملی جامع را کسب کند، و همین امر به تضعیف توان چانه

 رد با تقویتای، رژیم صهیونیستی تلاش کمنطقه مقیاسدر  .(Cooley & Pace, 2012)انجامید 
ای حماس را فراهم کند رو مانند مصر و اردن، زمینه انزوای منطقههای عربی میانهروابط با دولت

(Zuhur, 2014  ؛Karmon, 2013)واسطه تشدید فشار بر غزه، موجب تعمیق . اما این سیاست، به
ن، شد. بنابرای پیوند حماس با محور مقاومت به رهبری ایران و تقویت حمایت قطر از این گروه

جای تضعیف حماس، موجب ارتقای پیوندهای راهبردی شکاف سیاسی داخلی فلسطینیان به
  ای آن شد.منطقه
یان عنوان تنها نماینده مشروع فلسطین، رژیم صهیونیستی سعی کرد فتح را بهمقیاس جهانیدر 

مقاومت اجتماعی  . اما(Hansen, 2021)معرفی کند و حماس را از عرصه دیپلماتیک حذف کند 
تواند بدون در نظر گرفتن نقش ها، نشان داد که جامعه جهانی نمیدر غزه و استمرار درگیری

در مواجهه با این دوگانگی نمایندگی  هم حلی پایدار برسد. حتی کشورهای غربیحماس، به راه
، دولت های سیاسیاز منظر هزینه دچار تردید شدند و مسیر دیپلماتیک دچار اختلال شد.

عدم تسلط بر غزه، نتوانست توافقات صلح را اجرا کند. این ناتوانی،  لیبه دلخودگردان فلسطین 
ی گرای رژیم صهیونیستهای راستهم مواضع فتح را تضعیف کرد و هم به تقویت مواضع جریان

از  (.Mendigutía & Abu-Tarbush, 2022)انجامید که از ابتدا مخالف مذاکرات فراگیر بودند 
 مدت وحدت ملی فلسطینیان را تخریببندی، رژیم صهیونیستی تلاش داشت در کوتاهمنظر زمان

 هن کند، اما این استراتژی در بلندمدت به انسداد روند صلح منجر شد. با گذشت زمان، حماس
ای در از عرصه حذف نشد، بلکه توانست منابع قدرت خود را تثبیت کرده و نقش فزایندهفقط 
ز منظر ا پیدا کند. بنابراین، هدف استراتژیک این سیاست در سطح زمانی تحقق نیافت. میدان

رژیم صهیونیستی نتوانست سیاست خود را با تغییرات محیطی و سیاسی وفق  همپذیری انعطاف
ر جای تجدیدنظای تقویت شد، رژیم صهیونیستی بههای منطقهکه حماس با حمایتدهد. درحالی

 ای متمرکز باقیهمچنان بر طرد دیپلماتیک این گروه و فشارهای نظامی و رسانه در راهبرد خود،
 ماند.

 گیرینتیجه

 میرژ چرا» یدیبه پرسش کل ،یانتقاد کیتیاز چارچوب ژئوپل یریگپژوهش حاضر با بهره
اد و پاسخ د« کند؟ جادیدر غزه ا دارینتوانسته ثبات پا ،ینظام یبا وجود برتر یستیونیصه
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 میرژ یهایاستراتژ یکه ناکارآمد دهندینشان م هاافتهیکرد.  دییشده را تأمطرح یاههیفرض
 ی( ناشیاسیس یو جداساز ،ینظام اتیعمل ،یمحاصره اقتصاد جانبه،کی ینینشب)عق یستیونیصه

در  های رژیم صهیونیستیاستراتژی غزه است. یتیو هو ییفضا یهاییاینادرست پو ریاز تفس
 فقط از دستیابی به اهداف مورد انتظار ناتوان و مسئله فلسطین، در مجموع نه مواجهه با غزه

ن ناکامی اند. ایهای سیاسی، امنیتی و هویتی بدل شدهاند، بلکه خود به منشأ گسترش بحرانمانده
توان در پرتو گرداب ژئوپلیتیکی، تحلیل کرد؛ وضعیتی که در آن، کنشگر دولتی در اثر را می

 ایماند و در چرخهزمن در درک عمق تحولات فضامند، از اتخاذ تصمیمات مؤثر بازمیناتوانی م
نجا گرداب ژئوپلیتیکی در ای شود.های واکنشی، پرهزینه و تکرارشونده گرفتار میاز استراتژی

شناسی قدرت رژیم صهیونیستی است که در آن، جغرافیای ای از بحران عمیق در هستینشانه
ومت، ساز مقاجای ادراک ساختارهای زمینهشود و بهنظامی تفسیر می-تکنیکی مقاومت با منطق

د. نتیجه، فرو رفتن مستمر در چرخشی معیوب است شوتلقی می پذیرعنوان شیء مدیریتفضا به
  شود.ساز جدید میحل، بدل به بحرانکه در آن هر راه

ستین گام در این چرخه، تجلی عنوان نخ، به5002جانبه در سال نشینی یکاستراتژی عقب
د. ایدئولوژیک حاکم بر غزه بو-عینی ناتوانی رژیم صهیونیستی در بازشناسی منطق اجتماعی

، ناشی از ثباتی منجر شودبه بی خودخودبهی ایجاد کند که ئتواند خلانشینی میکه عقبتصور این
قالب  لکه تولد دوباره آن درتحلیلی سطحی از مناسبات قدرت بود. نتیجه، نه تضعیف مقاومت، ب

در مرحله دوم، استراتژی محاصره اقتصادی، نشان داد که  تر بود.تر و مشروعحکومتی منسجم
اجتماعی غیررسمی به خودبازتولیدی -های اقتصادیکاربرد قدرت سخت در غیاب درک شبکه

 ی مشروعیتقدرت مقاومت در قالب اقتصاد زیرزمینی، همبستگی اجتماعی، و بازتوزیع معنا
آوری الگوهای تاب شدن نهینهادجای فروپاشی مقاومت، به محاصره، بهدر واقع شود. منجر می

 اداری بدل ساخت.-منجر شد و حماس را از یک جنبش نظامی، به یک نهاد اقتصادی
های دفاعی بود؛ وریآگیری از فنای و بهرهمرحله سوم این چرخه، عملیات نظامی دوره 

نظیر، از مهار تهدید عاجز ماند، زیرا تهدید در سطح کمافزاری رغم قدرت سختبهراهبردی که 
هدید قیمتی مانند گنبد آهنین نتوانستند تهای گرانشد. سامانهایدئولوژیک و فضامند بازتولید می

 هایی هنگفت را بهصرفاً آن را به تعلیق درآوردند و هزینه و در حالت خوشبینانه را پایان دهند
فکیک استراتژی چهارم، یعنی ت آنکه امنیت پایدار ایجاد شود.ژیم صهیونیستی تحمیل کردند، بیر

سیاسی و دیپلماتیک کرانه باختری از غزه، اگرچه در ظاهر امکان مهار دوگانه مقاومت را فراهم 
ر به بخشی بیشتساخت، اما در عمل، بحران نمایندگی، تضعیف دولت خودگردان، و مشروعیتمی

ار اسیر تحلیلی ایستا از ساخت هم فتمان مقاومت را در پی داشت. رژیم صهیونیستی در اینجاگ
  های هویتی حماس یاری رساند.جای کاهش تهدید، به تقویت بنیانسیاسی فلسطین شد و به
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دهد، در مجموع، آنچه این چهار استراتژی را درون یک ساختار شکست مشترک قرار می
های صهیونیستی در خوانش ژئوپلیتیکی فضاست؛ رژیم صهیونیستی، با تحلیلناتوانی مزمن رژیم 

ای هگفتمان و سالارانه، از درک این حقیقت غافل مانده است که قدرت در غزه در نمادهاصرفاً فن
، نبوده یمحصول خطای محاسبات صرفادر چنین چارچوبی، گرداب ژئوپلیتیکی  هویتی نهفته است.

ساختاری در فهم منطق پایداری قدرت مقاومت است. تداوم درگیری،  بلکه تبلور ناتوانی
باط رژیم در ارت های فزاینده، و ناتوانی در خروج از وضعیت بحرانپذیری تهدید، هزینهبازگشت

بردی جای بازاندیشی در مبانی راهاند. رژیم صهیونیستی، بههایی از این پدیده، نشانهبا باریکه غزه
تر در این گرداب خود را عمیقفقط خورده، ر بازتولید همان الگوهای شکستخود، با اصرار ب

ی برای فقط یک بحران امنیتی، بلکه آزموننهایتاً، مسئله غزه برای رژیم صهیونیستی نه برد.فرو می
ظرفیت آن در بازتعریف بنیادین از مناسبات قدرت، هویت و فضاست؛ آزمونی که تا این لحظه، 

 . آن بیرون آمده است خورده ازشکست
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