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  چكيده
طور همزمان بر دو سطح كلان امنيت است كه بهة ترين موضوعدر ذيل مقولامنيت مرزي مهم

رمحور باري باشد. تنظيم روابط خارجي مبتني بر اصل حسن همجوگذار مياثرملي و فراملي 
كا در ايجاد امنيت پايداراست. جمهوري اسلامي ايران ترين راهكار قابل اتّهمگرايي،اساسي

استاي تضمين امنيت پايدار در پيرويازاين قاعده مستثني نيست. همسايگان شرقي ايران نيزدر ر
هاي مشترك تاريخي، ديني، فرهنگي و...از يكسو و وضعيت خاص داخلي اين به دلايل علقه

مرزهاي  ةهايي را به موازات هم، از ناحيها و فرصتكشورها از سوي ديگر، همواره چالش
ز طولاني ني ةاند. روابط ايران و پاكستان كه نسبتا از پيشينودهشرقي متوجه ايران نم

- چرا همكاري ،در پي آن است تا دريابد ؛. پژوهش حاضر، چنين ماهيتي داردبرخورداراست

ي سرّتكميلي نرسيده و با تهم ةاقتصادي به درج ةايران و پاكستان در حوز ةهاي نسبتا ديرين
هاي مرزي نكاسته است؟ اين پرسش مبناي پژوهشي چالش هاي امنيتي، از تهديدها وبه حوزه

 ؛اي قرار گرفته و اين فرضيه طرح گرديده است كهتحليلي و با ابزار كتابخانه –ي با روش علّ
ترين اي، مهماي و فرامنطقههاي مجاور منطقهقدرت ةهاي دولت فرومانده و مداخلويژگي

هاي يران و پاكستان و سرايت آن به حوزههاي اقتصادي اتكميلي همكاريعوامل عدم هم
 ةهاي مرزي بوده است. اين فرضيه بر اساس نظريامنيتي در فرو كاستن تهديدها و چالش
معماي امنيتي باري بوزان و معماي  ةاي با دو نظريارنست هاس و در يك فرايند مقايسه

ب سه هش در قالزنداني فيورن مورد بررسي قرار گرفتهاست. بررسي تطبيقي موضوع پژو
  آن است. ةترين شاخصنظريه مهم
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  مقدمه
  
  بيان مسأله و سؤال اصلي -1-1

پاكستان را پس از استقلال به رسميت  1947ايران از اولين كشورهايي بود كه در اوت 
ال كه پس از انقلاب اسلامي س ههايي بوداين كشور نيز از نخستين دولت نبنابراي شناخت،

، جمهوري اسلامي ايران را به رسميت شناخته است. ازآن پس ازيكسو، تأكيد بر اصل 1357
حسن همجواري و پرهيز از درگيري مستقيم در چارچوب سياستي عمل گرايانه،واز سوي 

مرزي،دو ويژگي اساسي حاكم برروابط  ةاز ناحي ها بويژهديگر،استمرار تهديدها و چالش
اند، دهاقتصادي و امنيتي امضا نمو ةطرفين بوده است. به موازات آنكه دوكشور چندين موافقتنام

نه تنها سطح روابط اقتصادي به حد مطلوب ارتقا نيافته و از حوزه امنيتي نيز رضايتمندي 
دي ج يامنيت مرزي را با چالش ،تي و غيرهيسرها تهديد تروحاصل نگرديده بلكه همزمان ده

. در همين راستا، مواجه نموده است.پژوهش حاضر در پي يافتن چرايي اين موضوع است
فعاليت سازمان اكو كه ايران  1364مد نظر قرار گرفته است . در سال  94-1364دورة زماني 

ي ااي اقتصادي منطقههو پاكستان هر دو از اعضاي عمدة آن هستند با هدف تقويت همكاري
هاي اقتصادي و تجاري هاي ناكامي همكاريدوباره از سرگرفته شد. مقالة در جستجوي ريشه

اي هاي منطقه و فرامنطقهاعم از قدرت ؛خارجي ةهايدولت فرومانده و مداخلويژگيدو كشور، 
  را پيش برداشت خود قرار داده است.

در  ايران و پاكستانة هاي نسبتا ديرينهمكاريچرا ترين پرسش تحقيق اين است كه مهم   
هاي امنيتي، از تهديدها و ي به حوزهتكميلي نرسيده و با تسرّاقتصادي به درجه هم ةحوز

اي كه در پاسخ به اين پرسش مورد آزمون قرار گرفته، فرضيههاي مرزي نكاسته است؟ چالش
اي، اي و فرامنطقههاي مجاور منطقهقدرت ةهاي دولت فرومانده و مداخلويژگي«اين است كه 

هاي اقتصادي ايران و پاكستان و سرايت آن به تكميلي همكاريترين عوامل عدم هممهم
  »هاي مرزي بوده است.هاي امنيتي در فروكاستن تهديدها و چالشحوزه

اين فرضيه كه با انتظار انطباق تئوري ارنست هاس مورد كنكاش قرار گرفت، در فرآيند  
هاي معماي امنيت باري بوزان و معماي زنداني فيورن، مورد سنجش قرار اي با مدلايسهمق

هاي خوبي به انجام رسيده است اما وجه شاخصه گرفته است. در ارتباط با اين موضوع، تحقيق
 باشد. اين امر كمكمشهور مي ةموضوع در قالب سه نظرياين اي اين پژوهش، بررسي مقايسه

اي همورد نظر در تطبيق با مسائل منطق ةگانهاي سهارزيابي قدرت تحليل نظريه كند تا ضمنمي
خاورميانه، علل و عوامل واقعي دخيل در ناكامي و ناكارآمدي روابط ايران و  ةبويژه منطق

ا هكنترل عوامل مزاحم، كاهش تهديدها و استفاده بهينه متقابل از فرصت ياپاكستان، شناساييو 
و ارتقاي سطح كمي و كيفي روابط اقتصادي و سياسي اقدام گردد. هدف در جهت بهبود 

-روابط بين ةهاي حوزسازي تئوريدر جهت بوميبرداشتن گام  ،اصلي از انجام اين پژوهش

كاربردي  لتأم ةهاي تحقيقاتي مرتبط از يكسو، و گشودن روزنمنظور كمك به برنامهالملل به
هاي سياست خارجي كشور به منظور تأمين مشي براي تدوين كنندگان و مجريان خط

  باشد.حداكثري منافع ملي جمهوري اسلامي ايران  از سوي ديگر مي
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 ادبيات پژوهش
ها كم نيست.جهت جلوگيري از طولاني نوشته ،روابط ايران و پاكستان ةطور كلي درباربه

حت اي تمقاله خصوصن ها در ايگردد. يكي از نوشتهشدن بحث، صرفا به سه مورد اشاره مي
 »پاكستان عليه امنيت ملي جمهوري اسلامي ايران ةتحليل تهديدهاي دولت و جامع«؛ عنوان

تهديدهاي ناشي از دولت و جامعه پاكستان و نيز تهديدهاي  ،باشد. نويسندگان اين مقالهمي
ه انگارانزهامنيت ملي ايران را در دو چارچوب سا برضداز كنش و واكنش اين دو حوزه  برآمده

)اين مقاله برخلاف پژوهش 1393و نئورئاليسم مورد بررسي قرار دادند.(غفوري و داوند: 
يابي ننموده است. ها عللرا به موازات همكاري هاآنحاضر صرفا به تهديدها توجه نموده و 

سنجش تهديدهاي مرزي در «؛ ديگري كه به موضوع مشابه پرداخته است، تحت عنوان ةمقال
ر اين است د ة پيشيناين مقاله با مقال تفاوت. است»شرق ايران(باتأكيد بر امنيت مرزي) جنوب

اند. دهالمللي توجه نمواي و بينكه  نويسندگان در بررسي تهديدها به هر سه سطح ملي، منطقه
نويسندگان اين نوشتار، راهكار غلبه بر تهديدها را اجتماعي و فرهنگي بيان 

هاي ناشي از دولت )در اين مقاله درهم تنيدگي ويژگي1391پور: و عليداشتند.(محمدحسيني 
 ،مورد توجه لازم قرار نگرفته است. درحاليكه پژوهش حاضر ،هاي موجودورشكسته با تهديد

ت گيري امنيترين عوامل عدم شكلها در منطقه را يكي از اصليهاي فروماندگي دولتشاخصه
داند. نوشتار ازجمله ايران و پاكستانمي ؛هاي منطقهولتدميان  پايدار و عدم كاهش چالش

تحليل ژئواستراتژيكي روابط ايران و پاكستان با تأكيد «؛ تحت عنوان خصوصديگر در اين 
دو كشور  ميانباشد.نويسندگان اين مقاله در كنار تهديدها به روابط نزديك مي» بر عامل امنيتي

ترين متغير در روابط ايران و پاكستان، عامل امنيت نيز اشاره نمودند.در اين نوشتار مهم
ني و خاژئواستراتژيك در منطقه ذكر گرديد.(جوادي ارجمند، بيداله ياستراتژيك در محيط

تر نسبت به كارهاي تحقيقي انجام شدهاز )پژوهش حاضر با نگاه جامع1391زاده: رضايي
وهش با در نظر داشتن سه سطح ملي، به موضوع پرداخته است. اين پژ ةنامبردهسه مقال ؛جمله
هاي طرفين مورد ارزيابي قرار داده و المللي، تهديدها را به موازات حسن نيتاي و بينمنطقه

پژوهشگر را برانگيخته است. علاوه برآن، پژوهش حاضر در كاري نو،  ةهمين امر نيز دغدغ
، و در يك فرآيند تطبيقيآزمايي نموده ديگر راستي ةچارچوب نظري تحقيق را با دو نظري

مورد كنكاش و آزمون قرار  ايمنطقه –قدرت انطباق سه نظريه غيربومي را با مسائل بومي
  داده است.

  

  بحث نظري
  
 ايرويكرد نوكاركردگرايي به همگرايي منطقه -1-1

محوري ةالملل، مسأله جنگ و صلح و نقطسياست بويژه روابط بين ةترين موضوع در حوزمهم
نظران سياسي در لواي همكاري و همگرايي امنيت است كه به اعتقاد غالب صاحب ةسألآن، م

ايجاد خواهد شد. تاقبل از فروپاشي نظام دو قطبي و پايان جنگسرد، نقش تعيين كنندگي 
اما پس از آن، نقش همكاري در  .الملل تعلق داشتدراين خصوص به ساختار نظام بين
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ش موضوع پژوه؛ طوركليوضوعات امنيتي قرار گرفته است. بهاي در كانون مواحدهاي منطقه
هاي پيرامون همگرايي همخواني دارد. تلاش بر آن است لحاظ نظري بيشتر با نظريهحاضر به

تا روابط  ايران و پاكستان در چارچوب نوكاركردگرايي و تئوري ارنست هاس مورد ارزيابي 
اشند. بگرايي، كاركردگرايي و نوكاركردگرايي ميهاي سياسي همترين نظريهقرار گيرد. معروف

أ تعارضات سرمنش ؛كاركردگرايي معتقد است ةپرداز حوزترين نظريهعنوان سرشناسميتراني به
غلبه بر اين  ؛هاي سياسي است. نامبرده ضمن آنكه معتقد استها وجود شكافميان دولت

مل ين باور است كه صلح را بايد در عپذير نيست، بر اها صرفا با توافق سياسي امكانشكاف
سياست  فرض امكان جدايي اقتصاد وو آن هم با فعاليت مشترك تحقق بخشيد. ميتراني با پيش

ن در عرصه سياست پايي ،شوداقتصاد و حيات اجتماعي مربوط مي ةآنچه به حوز ؛معتقد است
)ميتراني به 61-62: 1384پذير است. (مشيرزاده، و ملايم قراردارد كه همكاري در آن امكان

 سياسي رسيد. پاسخ ةاقتصادي به حوز ةتوان از حوزدهد كه چگونه ميال پاسخ نميؤاين س
ترين وجه تمايز نوكاركردگرايي با كاركردگرايي بوده، كه نظريه ارنست ل، عمدهؤابه همين س

ي درخصوص ضمن توافق نظر با ميتران ،ست. هاسا هاس را  نيز مورد توجه خاص قراردادها
سياست ملايم و تداوم همكاري كاركردي، درموضوع جدايي كامل  ةآغاز همگرايي در حوز

نظر نيست بلكه براي مسائل اقتصادي اهميت بيشتري در ايجاد اقتصاد از سياست با او هم
ردد، گهاس كه موجب تعميق و گسترش همگرايي مي ةاساسي نظري ةهمگرايي قائل است. نكت

 ةدر نظري )sector integration()و همگرايي بخشيspilloverيت يا سرريزي(دو  مفهوم سرا
هاي مختلف حيات اقتصادي كاملا به در جهان صنعتي پيشرفته، جنبه ؛گويداوست.هاس مي

اند و لذاآغاز همگرايي در يك بخش، همكاري در بخش ديگر را مستلزم بوده و هم وابسته
ند. نتيجه آنكه كصاد)به بخش ديگر(سياست) سرريز ميهمگرايياز يك بخش(اقت ،ين ترتيبدب

) در اين 63(همان: كرد. بخشي را ايجاد خواهد همگرايي ،در نهايت تداوم چنين روندي
هاي همكاري مشترك اقتصادي به استحكام يم كه چرا زمينههست هم در پي آن ،پژوهش

 ؛عبارت ديگرميده است؟ بهنجااها نيهاي امنيتي و كاهش تهديدها و چالشچارچوب همكاري
هاي ايران و پاكستان در اين پژوهش در پي يافتن دلايل موفقيت يا عدم موفقيت همكاري

كاري همشدن تكميلي اقتصادي و سرريز چگونگي هم ؛ايجاد همگرايي و يا به عبارت ديگر
 ها است.در اين حوزه به همگرايي سياسي و در نهايت كاهش تهديدها و افزايش فرصت

ميزان  ،شود. در آزمايشبنابراين از تئوري ارنست هاس براي يافتن اين دلايل كمك گرفته مي
درستي يا نادرستي تطبيق يا عدم انطباق اين تئوري با موضوع پژوهش حاضر با كمك گرفتن 

هاي همگرايي؛ يعني معماي امنيت باري بوزان و معماي از دو تئوري ديگر در راستاي تئوري
كند تا ضمن سنجش قابليت ورن كمك گرفته خواهد شد. اين امر به ما كمك ميزنداني في

در  ترين تئوري ارزيابي فرآيند همگرايي،مناسبايهتطبيق يك تئوري، در يك فرآيند مقايس
هاي منحصر به فرد را شناسايي و كارآمدي آن ها با مشخصهدولت ميانخاورميانه و در  ةمنطق

  .بسنجيمرا 
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-شود كه اگر دو بازيكن در زمينهگونه فرض مياين ،ها و مدل معماي زندانيزيبا ةدر نظري

نان توان اميدوار بود كه بازيكهايي به صورت تكراري همكاري متقابل داشته باشند، آنگاه مي
ن خود را تداوم بخشند.اين ميااز طريق سازوكارهاي تلافي مشروط(اين به آن در)همكاري 

. به ل باشندئاهد شدكه بازيكنان به يك اندازه براي آينده اهميت قاامر در صورتي محقق خو
انه جويرفتارهاي همكاري، يندهآانداز تهديدهاي چشم لحاظ نمودن بابازيكنان  ؛ديگر عبارت

دلي و كافي صبور باشند.(عب ةاصطلاح بازيكنان بايد به اندازدرنمايند. مي شان را تنظيم  حال
هاي دولت هش حاضر اين است كه پاكستان داراي ويژگي) فرض پژو28: 1391ماجد، 

 هاي اجتماعي،دليل تنگناهاي اقتصادي و چالشهاي ورشكسته بهورشكسته است. دولت
هاي بلندمدت و اتخاذ راهبرد هاي حاصل از آن، معمولا از تدوين برنامهثباتيسياسي و بي

داكثر مراد حشده كه  سببها ولتنگر عاجزند. ناتواني عمومي اين دسته از دكلان آينده
هاي دولت ؛ها مديريت زمان حال و يا مديريت بحران باشد. به عبارت ديگرمطلوب آن

ل اين است كه اگر بازيكنان(يا هر يك از ؤاورشكسته درگير نوعي روزمرگي هستند. اكنون س
جود ها وآن مياني گيري همكارآيا امكان شكل ،نگر و صبور نباشندكافيĤينده ة)به اندازهاآن

دارد؟ مدل معماي زنداني چه راهكاري براي اين امر در نظر گرفته است؟ فيورن در چارچوب 
 اگر منافع بلندمدت بازيكنان ،دهد. به نظر فيورنمدل معماي زنداني به اين پرسش پاسخ مي

ن صبور اصبر(پاكستان)باشد، در اين صورت بازيكنصبور(ايران) در گرو همكاري بازيكنان بي
ها حاضر به همكاري يا تداوم باشند. زيراصرفا از اين صبر باج دهند تا آنبايد به بازيكنان بي

توان )بر اساس اين مدل مي29خواهند بود.(همان:  يشقادر به تأمين منافع بلندمدت خوطريق 
صل اداري ايران در مقابل حوادث تروريستي ناشي از ناامني مرزي حبه بررسي علل خويشتن

دل اين م خصوصثبات پرداخت. موضوع اساسي ديگري كه درجواري با پاكستان بياز هم
 ةشود. در مرحلزني و اجرا تشكيل ميچانه ةمدل همكاري از دو مرحل كهاين ،قابل طرح است

ار از همكاري متقابل با استفاده از سازو ك بر آمدهبازيكنان بر سر چگونگي تقسيم منافع  ؛اول
اجراي آن توافق ايجاد شده است. آريل رابينشتين  ؛رسند. مرحله دومبه توافق مي زنيچانه

سهم  اغلبزني بالاتر دليل برخورداري از قدرت چانهگرچه بازيكنان صبور به ؛معتقد است
 دهند، اما به دليل ضرورتتوافق همكاري متقابل به خود اختصاص مي ةبيشتري را در مرحل

تأمين منافع بلندمدت، در بسياري از مواقع مجبورند جهت حفظ تداوم واهميت در نظر گرفتن 
صبر كوتاه بيايند.فيورن نيز همانند آريل رابينشتين، بر اين باور همكاري در مقابل بازيگر بي

 ةصبر بويژه در مرحلبي اناي جز باج دادن به بازيگركنان صبور چارهياست كه باز
توان چگونگي توافق و اجراي خط لوله صلح و مي ،ن مدل)بر اساس اي29اجراندارند.(همان: 

موافقت ايران با اعطاي وام چند صد ميليون دلاري به پاكستان براي اجراي توافق و... را مورد 
  ارزيابي و تحليل قرارداد.

گرايان كلاسيك(هاس، برچر، بروست، كانتوري و اشپيگل) رابه دليل مكتب كپنهاك، منطقه
اي مورد انتقاد قرار داد. در رأس رائه شده با مسائل منطقهاهاي نظريه عدم انطباق لازم

ا و همردم، دولت« انديشمندان اين مكتب، باري بوزان قرار دارد. بوزان در ويرايش اول كتاب
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خصوص براي امنيت و درك آن،به ةماهيت رابط ةاي بر پايبه سطح تحليل منطقه» هراس
كتاب خود  1991يك بار ديگر در  ،رميانه توجه نمود. بوزانبررسي مسائل جنوب آسيا و خاو

-اي، رهيافت تلفيقي ماديمجموعه امنيت منطقه هرا مورد بازنگري قرار داد و با طرح نظري

ها عنوان تنفرض دولت بهانگارانه را ارائه نمود. در اين بازنگري با رد پيشگرايانه و سازه
هاي ساختار منطقه و تنها عامل امنيت در منطقه،ويژگيعنوان الملل بهبازيگر و نظام بين

هاي وضعيت به ويژگي ؛كشورهاي واقع در آن را مورد توجه قرار داد. به عبارت ديگر
نگارانه؛ االاذهاني(سازهگرايي) در كنار فرايند امنيتي شدن و تعامل بينسرزميني قدرت(نو واقع

زان، ويور و وايلد در كتاب مشتركشان به موضوع هراس)به صورت توأمان نگريسته شد. بو
لفه نظامي، سياسي، اقتصادي، اجتماعي و ؤپنج م» امنيت: چارچوبي جديد براي تحليل« نام

امنيتي  ةبراي يك مجموع هاآن ؛عبارت ديگرزيست محيطي را مورد توجه قرار دادند. به
 -1:هاي اصلي عبارتند ازلفهؤاند. ملفه فرعي تعيين نمودهؤلفه اصلي و دو مؤاي، پنج ممنطقه

الگوهاي دوستي يا دشمني(انتظار حمايت، هراس به دلايل   -2وابستگي متقابل امنيتي، 
 استقلال نسبي -4 مجاورت -3اختلافات مرزي، تمايلات قومي، ارتباط منفي تاريخي و... 

از  اينطقهامنيتي م ةگيري مجموعاي(عدم امكان شكلثر منطقهؤوجودحداقل دو بازيگر م -5
هاي ورشكسته و ناتوان تا حدود كشور ضعيف، زيرا الگوهاي امنيت دولت يتعداد سوي

فرهنگ، نژاد و   -1 هاي بزرگ است.)بوزان از دو مورد:زيادي وابسته به الگوي دولت
اقتصاد(داراي نقش در ثبات و انسجام داخلي كشورها   -2امنيتي)  ةثر بر مجموعؤقوميت(م

 ؛ر اينبرد. علاوه بهاي فرعي نام ميؤلفهعنوان ماي) بهبر مجموعه امنيتي منطقه ثرؤودرنتيجه م
تي ساختار  مجموعه امني ها،پندارند بلكه به نظر آنامنيتي را ثابت نمي ةبوزان و ويور مجموع

 ةمجموعه (دستيابي به سلاح استراتژيك)و برون از مجموعه(مداخلمتأثر از تحولات درون
قدرت بزرگ  ةمانند عربستان و مداخل ؛ارج از مجموعه اما در مجاورت منطقهثر خؤدولت م

هاي فني، مالي، تسليحاتي حمايت ؛جهاني مانند امريكا) متحول خواهد شد. مواردي از قبيل
تواند بر هاي عضو مجموعه امنيتي ميهاي بزرگ مجاور يا جهانياز يكي از دولتو...قدرت

هاي عربستان و آمريكا از پاكستان در اين چارچوب قابل حمايتثر باشد. ؤكاركرد مجموعه م
الشعاع تحليل است. موضوع مهم ديگري را كه بوزان و ويور مورد توجه قرار دادند، تحت

يك يا چند قدرت بزرگ  عنوان مثال؛بهين معنا استكه دقرار دادن مجموعه است.اين امر ب
ي هاي عادي داخلال برده و پويشؤمي را زير سخارجيبا ورود به منطقه، ديناميك امنيتي بو

)حضور 76-83: 1389گر كالجي، مجموعه امنيتي منطقه را مختل نمايد.(دادانديش و كوزه
سپتامبر در اين قالب قابل 11ناتو و ايالات متحده امريكا در منطقه خليج فارس پس از حادثه 

داند مي زاني از يك ساختار كشمكشروش ةبوزان خاورميانه را نمون ،كلي رطوتحليل است. به
-ههاي مجموعه امنيت منطقاي نسبت به متغير جهاني در پويشمنطقهو به نقش تعاملات درون

)درحقيقت بوزان با توجه به ساختار 39: 1381دهد.(صادقي،اي  وزن بيشتري مي
جي هاي خارقدرت(سياسي،اجتماعي، اقتصادي)داخلي، هراس از امنيت مرزي، نقش قدرت

اي و جهاني توجه نمود. با اين توضيح كه به نقش عوامل  جهاني به هرسه سطح ملي، منطقه
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 ةاي، وزن بيشتري داد. روابط خارجي پاكستان را در درون يك مجموعمنطقه –سطح ملي
ي عنوان دولتي ورشكسته با ساختار سياسي، اجتماعاي(ايران و پاكستان)بهحداقلي امنيت منطقه

به  داشتشكننده، ترس مزمن ناشي از مسائل مرزي با هند و افغانستان و چشمو اقتصادي 
ب توان در چارچورفت از تنگناها وتوفيق در برابر رقباميمرزي جهت برونهاي برونحمايت

ضمن آنكه در قالب  ؛باري بوزان نيز مورد تحليل قرار داد.در اين پژوهش ةنظري
ارنست هاس به ارزيابي و تحليل روابط ايران و پاكستان  نوكاركردگرايي با استفاده از نظريه

اي در يك پرداخته خواهد شد، ميزان قدرت انطباق اين نظريه در تحليل همگرايي منطقه
اي با دو مدل معماي امنيتي و معماي زنداني ارائه شده توسط بوزان و فيورن فرايند مقايسه

  نيز مورد سنجش قرار خواهد گرفت.

  

  رومانده(ورشكسته)دولت ف 1-2

سوم  جوامع جهان برخي ترين مفاهيم درترين وقابل انطباقاصطلاح دولت ورشكسته از رايج
.مفهومي كه نه تنها با شرايط اجتماعي، اقتصادي وسياسي اين جوامع تطابق دارد بلكه است

ر د هاي سياسي و امنيتي راپيامدها ومعضلات خاصي در درون وبين اين جوامع بويژه بحران
)از مفاهيمي است failed statesپي داشته است.مفهوم دولت ورشكسته يا دولت فرو ريخته(

مباحث مربوط به توسعه در ادبيات سياسي توجه  ةكه در دوران جنگ سرد بويژه از ناحي
 ،ينيكيوان حسهاي پسااستعمار را به خود جلب نمود.(گران مسائل جهان سوم ويا دولتتحليل
1382 :1( 

اي كه بر واسطة پيامدهاي منفي گستردههاي اخير بههاي فرومانده در سالوضوع دولتم   
نظران روابط گذارند، توجه كارشناسان و صاحبمحيط پيراموني و حتي جهاني بر جا مي

در همين خصوص،  (Pritchett and DeWeijer, 2010).الملل را به خود جلب كرده استبين
هايي را تلاش كرده است، شاخص )Foundation for Peaceصلح( اي موسوم به بنيادمؤسسه

ا، هها ارائه كند. اين مؤسسه بدون ارائه تعريفي مشخص از اين دولتبراي شناسايي اين دولت
 ها، از دستترين اين ويژگيها را برايشان برشمرده است. يكي از رايجاي از ويژگيمجموعه

از دست دادن انحصار كاربرد مشروع زور در اين قلمرو  رفتن كنترل دولت بر قلمرو كشور يا
هاي جمعي، ناتواني در ارائة سطح معقولي است. تحليل رفتن اقتدار دولت در اتخاذ تصميم

عنوان يكي از اعضاي كامل ها بهاز خدمات عمومي و ناتواني دولت در تعامل با ديگر دولت
 Fund for Peace)ي فرومانده است. هاهاي عمدة دولتجامعة جهاني، از ديگر ويژگي

website, 23 November 2010) 
براي  البقتوان صرفا يك شكل نيستند ونميهاي فرومانده يكدولت ،اره گرديدشچنانكه ا

 درهايي كه اختلاف يا تعارض باوجودهاي ضعيف و فرومانده، دولت« اما .ها تعريف نمودآن
عدم  ازجمله؛ مشترك هايويژگي سريرند، از يكابعاد مفهومي و تحليلي با يكديگر دا

 )111: 1387(كيوان حسيني، » برخورداري از صلاحيت انحصاري براي اعمال حاكميت
هاي هايي براي تشخيص دولتبراساس اين محورهاي مشترك، شاخصبرخوردارند. 

 فرومانده تعيين گرديد.تنزل وضعيت اقتصادي، نقض حقوق بشر، نرخ پناهندگي، خدمات
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هاي سياسي عمومي غيرمطلوب، دخالت خارجي، وضعيت نامساعد امنيتي، انواع بحران
در فهرست كشورهاي «ها باشند.با توجه به اين شاخصواجتماعي و...از اين قبيل مي

 ،كنگو، افغانستان، عراق ،زيمبابوه ،سودان، چاد، سومالي هايي همانند؛جهان، كشور ةورشكست
- هاي مختلف، قرارگرفتهدرردهو البته  نه وپاكستانجمهوري آفريقاي مركزي گي

  )aftabnews.ir/fa/news/104193(.اند

 هاي ناهمسو وهاي فوق همخواني دارد.خواستهشاخص اغلب حاكم برپاكستان باشرايط    
هاي ناهمگون درخواست ةمتعارض رهبران سياسي، نظامي ومذهبي اين كشوربه اضاف گاهي

ور جدي با طملت سازي به -تا پاكستان در فرايند دولت سبب گرديدهاقوام و قبايل مختلف، 
در اين  ؛توان گفتواقع ميدر)http://www.csr.ir/departments/513چالش مواجه گردد.(

سرزميني  واناكشور هويت ملي بسيار ضعيف وشكننده است و همين امر مشكلات فر
پاكستان كشوري چند مليتي، چندفرهنگي، چندزباني و « وفراسرزميني را در پي داشته است.

اي است وتنها وجه مشترك مردم پاكستان، اسلام و سرزمين است.مردم پاكستان از چندفرقه
ت هوي ؛هستند واز جانب سوم يشيكسو مسلمان و از سوي ديگر تحت تأثير قوميت خو

اي است كه تمايل براي خودمختاري، اختلافات قومي در اين كشور به گونهاي دارند.ناحيه
)در ادامه 71: 1389(موسوي، » است. ويشورش و جدايي در ميان مردم اين كشور بسيار ق

به وضعيت كلي اين كشور كه نشانگر شكنندگي و انطباق آن با مفهوم دولت  ،به اختصار
  دد.گراشاره مي است،فرومانده يا ورشكسته 

هاي تطببق پاكستان با مفهوم دولت فرومانده،بحران اقتصادي و اجتماعي در ترين نشانهازمهم
درصد)فقدان منابع زيرزميني، هرج و مرج 3الا بودن نرخ رشدجمعيت(ب« باشد.اين كشورمي

هاي آور هزينهدر سيستم مالياتي، رشد فساد مالي در دستگاه حاكم و افزايش سرسام
: 1390ي،(مسعودنيا و نجف«يابد. ز آن گرديده تا اقتصاد بيمار اين كشور سامان پيدا نظامي،مانع ا

گذار (همان)وفرار سرمايه. ميليارد دلار بدهي خارجي است40)اين كشور داراي بيش از 92
اقتصادي  ،امنيتي –ترين سرزمين جهان از لحاظ سياسيثباتعنوان بيخارجي از پاكستان؛ به

)از سويي ديگر به موازات 93باشد.(همان: هاي بارز ضعف آن ميصهواجتماعي از شاخ
اي ومذهبي پاكستان، بحران اجتماعي اين شكنندگي اجتماعي، ساختار خاص قومي، قبيله

-ناپذيري مذهبي در كنار تعصبها همراه با انعطافكشور را حادتر نموده است.پايداري سنت

هاي قومي، مذهبي وملي در پي نداشته،از شاي جز كشمكجهياي كه نتقبيله–هاي قومي
اي گرهاي سنتداران بزرگ، مذهبيهاي اجتماعي اين كشور است.سران قبايل و زمينويژگي
اجتماعي اين كشورند كه فعاليت  ةگرا سه گروه عمداهل حديث و روشنفكران غرب، ديوبند

هاي حاد و درنتيجه يهاي مختلف اجتماعي، سياسي و...جز ستيز و درگيردر حوزه هاآن
ايي هگيري نظم يكپارچه حاصل ديگري نداشته است.تلاشستيزي و عدم شكلناامني، قانون

دولت پرويز مشرف(براي نمونه خلع سلاح عمومي)  ؛هاي پاكستان ازجملهكه از سوي دولت
مبني  ميناامني، ذهنيت عمو ةاي نداشت بلكه به دليل رشد فزايندصورت گرفته، نه تنها نتيجه

گرا جهت تأمين هاي اسلامبر ضعف دولت در حفظ نظم و درنتيجه، روي آوردن به گروه
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- طور زنجيرهاجتماعي پاكستان به -)بحران حاد اقتصادي 94امنيت را درپي داشته است.(همان:

طلبي، وار معضلات ديگري را در پي داشته است كه ناتواني سياسي، تجزيه
  اند.و ناامني مرزي از اين جمله روريسم،دخالت خارجيبنيادگرايي،راديكاليسم و ت

 
  روابط ايران وپاكستان پيشينه -1-3

اگرچه بيشتر مردم پاكستان سني مذهب هستند، عموم مردم اين كشور ديدگاه مساعدي    
نسبت به ايران دارند. براساس نظرسنجي منتشر شده از سوي مؤسسة افكارسنجي جهاني پو 

)pew درصد مردم پاكستان خاطرنشان كردند؛ احساس خوبي نسبت به  76، 2013) در سال
مؤسسه مطالعات صلح پاكستان نيز در همين سال با انتشار نتايج  (Fisher,2013)ايران دارند. 

يك پيمايش نشان داد كه احزاب سياسي و مذهبي اين كشور، رويكرد خوبي نسبت به روابط 
هاي سياسي و مذهبي پاكستان اتفاق دهد، همة گروهان ميبا ايران دارند. نتايج اين مطالعه نش

آباد با تهران بايد براساس منافع ملي و نه دستورات ايالات متحده نظر دارند كه روابط اسلام
و يا ديگر كشورها تنظيم گردد. بيشتر احزاب نيز بر اين باورند كه روابط دوستانه با ايران به 

 :Din and Naseer,2013)كند. اي در پاكستان كمك ميفرقه بهبود اوضاع اقتصادي، امنيتي و

  اين رويكرد مساعد و دوستانه، تجلي متناسبي هم در پيشينة روابط دو كشور داشته است.(91

، جمهوري اسلامي 1357پاكستان از جمله اولين كشورهايي بود كه پس از انقلاب اسلامي    
كشمير و ديگر موضوعاتي كه اهميت استراتژيكي ايران را به رسميت شناخت. ايران در قضية 

از )(Rai Hammed,1998: 22آباد داشته، آشكارا از پاكستان حمايت كرده است. براي اسلام
لياقت  1949روابط ديپلماتيك ميان دو كشور آغاز گرديد. يك سال بعد، در مي  1948مي 

محمدرضا پهلوي  1950رس وزير وقت پاكستان، به ايران سفر كرد. در ماعلي خان، نخست
پيمان مودت ميان دو كشور منعقد شد.  1950عازم پاكستان شد. در پي اين سفرها، در فوريه 

با تعيين مرزهاي  1958)  در سال 60: 1391زاده، خاني و رضايي(جوادي ارجمند، بيداله
 )66-67: 1389نامشخص، اختلافات مرزي بين دو كشور حل شد. (موسوي، 

 1947توان به چهار دوره بدين شرح تقسيم كرد؛ نخستين دوره از و كشور را ميروابط د   
شود كه طي آن دو كشور به مي 1963تا  1955گيرد. دومين دوره شامل؛ را در بر مي 1954تا 

 1964عضويت پيمان بغداد درآمدند و پس از آن به پيمان سنتو تبديل شد. سومين دوره از 
اقتصادي و  –همراه تركيه سازمان اجتماعي ايران و پاكستان به شروع شد كه در خلال آن،

) Economic Cooperation Organization()ECOاي براي توسعه(فرهنگي همكاري منطقه
را بنياد گذاشتند. چهارمين دوره كه تا به امروز نيز ادامه يافته، دورة پس از حملات يازده 

روابط اين دو كشور (Shah et al, 2015:3)گيرد. مي در ايالات متحده را در بر 2001سپتامبر 
  رو بوده است.هاي فراوان روبهپس از انقلاب اسلامي، همواره با فراز و نشيب

تخاذ طرفي اپاكستان از جمله كشورهايي بود كه در ارتباط با جنگ ايران و عراق موضع بي
رهبر  ،لت امام خميني(ره)بندر كراچي رابر روي ايران گشود. در زمان رح درضمن نمود و

- وپرچم كشورش را نيمهكرد دولت پاكستان ده روز عزاي عمومي اعلام  ،انقلاب اسلامي

در مراسم خاكسپاري  ،جمهور وقت پاكستانرئيس ،افراشته نمود.همچنين غلام اسحاق خان
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 دو كشور منقعد گرديد وميان اولين قرارداد دفاعي 1989در تهران حضور يافت.در جولاي 

لفقار، طي ده ادوكشور با نام ذو مياننخستين مانور مشترك 1994آن در اوايل سال  دنبالبه
هاي بندر كراچي برگزار شد.گسترش روز و به وسعت چهار هزار مايلي در ساحل آب

ها در سازمان كنفرانس اسلامي از ديگر همسويي سياست و همكاري در اكو و دي هشت
  (Rai Hammed, 1998 : 25-27). دوره بود دوكشور در اين ميانمناسبات 

ل كنسو ،ها در اين دوره، اتفاقات تلخي همچون قتل صادق گنجيبه موازات توسعه همكاري
راطي هاي افه)، تشديد فعاليت ضدشيعي وحتي ضد ايراني توسط گرو1990ايران در پاكستان(

.در يند بهبود روابط تداوم داشتفرا ،وجوداين  وابسته به سپاه صحابه و...نيز رخ داد.(همان) با
در چارچوب گفتمان سياست خارجي سيد محمد خاتمي مبتني بر  1384تا  1376هاي سال
ابد.اما دو كشور بيش از پيش توسعه ي ميان كه روابط رفتميروابط،انتظار  ةزدايي وتوسعتنش

دتاي نظامي در انداز اين روابط بويژه به دلايل دولت برآمده از كو-چشم ،برخلاف انتظار
اي هقدرت رسيدن طالبان در افغانستانودرنتيجه گسترش فعاليت، به پاكستان(دولت مشرف)

افغانستاني،  شيعيان پاكستاني، ايراني و برضدتروريسيم و اقدامات تروريستي  ،بنيادگرايي ديني
ژانويه 19سپاه صحابه در توسط فرهنگ ايران در لاهور  ةچندان مثبت نبود.به آتش كشيدن خان

اين جريان افراطي به خانه فرهنگ ايران در شهر مولتان و قتل هفت تن از  ة،حمل1997
ديپلمات ويك خبرنگار در مزارشريف توسط  8،قتل 1997فوريه 20مسئولان اين مركز در 

 باوجود و...در چنين شرايطي رخ داد.1998هاي طالبان مورد حمايت پاكستان در اوت نيروي
اجلاس مجمع  ةازجملهديدار سيدمحمد خاتمي و نوازشريف در حاشي ؛تلاش ديپلماتيك

اي پاكستان ، حمايت ايران از اقدام متقابل هسته1998عمومي سازمان ملل متحد در سپتامبر 
 9دسامبر و 8، ديدارهاي ژنرال مشرف وخاتمي در 1998اي هند در در پي آزمايش هسته

ام آباد، اعديت ملي ايران(آقاي روحاني)به اسلام، سفر دبير وقت شوراي عالي امن2000ژوئن 
به نشيب  هاميان آنسال)و... اما روابط 11(پس از 2001قاتل صادق گنجي در مارس  ،نوازحق

 ،فراز وفرود اين دودوره (http://www.isrjournals.ir/fa/asia-euasia-farci/1245)افتاد.
 كند.بويژه آنكه دربه ذهن متبادر مي ل پژوهش حاضر مبني بر چرايي نوسان روابط راؤاس

ايد . حال به استها تداوم يافتها و چالشنيز اين فراز ونشيب به موازات همكاري يبعد ةدور
وم روابط س ةيك از سه تئوري فوق توانايي بيشتري در ارزيابي اين موضوع دارد.دوركدام ،ديد

سپتامبر، 11أثر از پيامد حادثه )زماني آغاز شدكه قبل از آنمت1392تا  1384پس از جنگ(
طالبان گرايي و تروريسم(يعني تشكيلات رسمي افراط ؛ايران و پاكستان ميانترين چالش مهم

-تآمريكا با همراهي بسياري از دول ةدر افغانستان)برافتاد.ودر پي تصميم واقدام ايالات متحد
سياري ن همگام با ايران و بها، پاكستان به سرنگوني طالبان وتشكيل دولت ملي در افغانستا

سيد محمد خاتمي به پاكستان ودر  2002دسامبر  ةديگر از كشورها گردن نهاد.سفر سه روز
ازجمله نتايج حاصل از  ؛دوكشور طي اين سفر ميانانعقاد قرارداد تجارت دوجانبه  ،پي آن

 ةها، توسعميمخالفت با تحر، اي ايرانشرايط پيش گفته است.حمايت پاكستان از مواضع هسته
 زمان،هاي، اكو،سازمان كنفرانس اسلامي و...در اين همكاري در چارچوب دي هشت، شانگ
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هاي بنيادگرايانه، هاي ناشي از فعاليتوقوع پيوست.اماهمچنان چالشدر چنين شرايطي به
طلبانه و تروريستي كه حاصلي جز ناامني مرزي نداشت، تداوم يافته است. ترور چند تجزيه

. دباشاين اقدامات مي ةاز جمل ؛گروه تروريستي جنداله سطتو ايران از نيروهاي سپاهتن 
از يك  گيري نمود كهتوان نتيجهگونه مياين ،(همان)با مروري كوتاه بر روابط ايران وپاكستان

يك گرايي ونه ايدئولوژمبتني بر عمل يكديگر، طرف سياست خارجي هردوكشور نسبت به
وروابط  يافتهدوكشور به موازات هم تداوم  ميان هاهمكاري وچالش آنكهبوده است.وديگر 

امنيتي حاصل نشده است. چرايي اين نتايج، موضوع –پايدار امنيتي به دور از چالش سياسي 
  پژوهش حاضر است.

  

  ها ها وتحليل آنداده-2
  ناشي از دولت فروماندهپاكستان هايايران وتهديد  -2-1

رومانده در اين بررسي كوتاه درخصوص روابط دو كشور قابل مشاهده هاي دولت فشاخص   
اي هعدم رشد دموكراسي، ناپايداريدولت، تنوع قومي، راديكاليسم اسلامي، وجود گروهاست. 

متعارض سياسي، عدم انسجام قدرت سياسي وتقسيم آن بين سه مقام رئيس جمهور، نخست 
- تان برسر موضوع كشمير و پشتونستان)و...مهموزيرو ارتش، درگيريباهمسايگان(هندوافغانس

)از سوي 218-219: 1387، (پورخسرواني. باشدهاي سياست داخلي پاكستان ميترين چالش
نظام حاكم بر پاكستان گرچه نظام سياسي جمهوري اسلامي بيان شده است، ليكن در «ديگر

پاكستان را به  ةمعجا تاعمل تعريف مشخص و روشني از اسلام در اين كشور وجود ندارد 
سوي نوعي اتفاق نظر برساند وبتواند نوع حكومت را با توجه به اصول ثابت برگرفته از 

كنندگان براي كسب مشروعيت به سمت ايدئولوژي اسلامي تعريف كند. درواقع حكومت
كنند. اين مسأله خود موجبات تنش وتحريك هاي قدرت در جامعه گرايش پيدا ميطيف
)از ديگر معضلات 95: 1391(رشيدي و شاه قلعه، » ر را فراهم نموده است.هاي ديگگروه

وي طلبانه از سهاي تجزيهگرايي وتروريسم از يكسو و آشوبافراط ،جامعه ودولت پاكستان
گذار بر اوضاع اثرها سه موضوع قوميتي همواره ها و بلوچها، پشتونديگر است.كشميري

هاي داخلي براي اين كشور را كه نه تنها آشوب و بحران اند-داخلي وخارجي پاكستان بوده
نوسان  به چالش ودر پي داشته، بلكه سياست خارجي آن را نسبت به هند، افغانستان و ايران 

ها ه بلوچشود. در اين كشور بها اداره ميپنجابي ةبه وسيلاغلب پاكستان «؛براي نمونهاند. كشيده
 ةسوادي، فقر، ناتوانايي دولت پاكستان در رسيدگي به منطقشود. بيروي خوش نشان داده نمي

اي هماندگي اين ايالات شده است. اين عوامل موجب پيدايش خيزشبلوچستان سبب عقب
يكي از موارد آن »  ماري« 1977تا  1973هاي مسلحانه اي گشته كه درگيريطلبانهجدايي
 ميانطلبي، علقه ناشي از تجزيه )صرف نظر از مسائل99 :1393(غفوري و داوند، » است.
هاي بنيادگرا وراديكالي همچون طالبان و القاعده با قوميت بلوچ و پشتون، پيامدهاي گروه

  خاصي را براي اين كشور در پي داشته است.
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طلبانه در مناطق مرزي هاي تجزيههاي ناشي از درخواستعلاوه برآن، خطر و آشوب
ش روي هاي جدي پيمرز با ايران وافغانستان همواره چالشمسكونتگاه قبايل پشتون و بلوچ ه
طلب در بلوچستان است كه از آغاز هاي جداييجنبش ،آن ةاين كشور بوده است. يك نمون

-استقلال پاكستان فعال گرديده و تاكنون در پنج مرحله به درگيري نظامي منجر شد.(پيشگاهي

ر تئل، پاكستان ناتوان را در كنترل مرزها ناتواناين مسا. )127: 1390فرد و ميرزاد كوهشاهي، 
افي بر كنند كه كنترل كساخته است.تقريبا تمامي همسايگان پاكستان اين كشور را متهم مي

  .كندايجاد مي يشمرزهايش ندارد و مشكلات متعددي رابراي همسايگان خو

ايران حاكم نموده و الزاماتي را بر روابط خارجي  ،موقعيت كلي منطقه و شرايط همسايگان
موقعيت جغرافيايي جمهوري اسلامي ايران از حيث «؛ ريچارد هاس به درستي گفته است

اي كه در آن واقع شده است، تهديدهاي بالقوه و بالفعل مختلفي را در همسايگان و منطقه
 نتريثباتكه يكي از بي است خاورميانه واقع شده ةدهد. ايران در منطقمقابل آن قرار مي

اي كه به دليل موقعيت ژئوپليتيك آن و دخالت و رقابت آيد. منطقهشمار ميمناطق دنيا به
هاي بزرگ، همواره در معرض كشمكش، آشوب و خشونت بوده است و نه تنها اميد قدرت

ا گران اين احتمال ررود بلكه برخي از تحليلمدت نميچنداني به بهبود وضعيت در كوتاه
: 1393(غفوري و داوند، » تر از گذشته خواهد بود.منطقه تاريك ةكه آيندند اهمطرح نمود

ترين باتثترين و بيازجمله شكننده ؛ايرانهاي ترين همسايهعنوان يكي از مهم)پاكستان به90
  رود.شمار ميمصداق دولت ورشكسته به ،هاي منطقه است وچنانكه گفته شددولت

زا، مسائل ومعضلات زيادي را از زده و بحراننستان بحرانثباتي اين كشور در كنار افغابي
م تروريس" ؛مرزهاي شرقي براي جمهوري اسلامي ايران ايجاد نموده است. به طور كلي ةناحي

اي هاي فرامنطقهبحران اقتدار و همچنين مداخلات قدرت، هاي ضعيفگرايي، دولتو افراط
ند شودكه با يكديگر ارتباط چان محسوب ميسه چالش امنيتي اصلي در محيط پيراموني اير
هاي ضعيف و بحران اقتدار چالشي دولت ،رسدبعدي و تنگاتنگ دارند. در اين ميان به نظر مي

و نيز  گراييافراط ،تروريسم ةيعني اشاع ؛ديگر ةلفژتر باشد كه باعث تحريك دو ماساسي
  » اي باشد.هاي فرامنطقهگسترش نفوذ و مداخلات قدرت

)http://.www.irdiplomacy.ir/fa/page/11176باري بوزان  ة)در بين سه تئوري فوق، نظري
اي(خاورميانه)و وضعيت واحد خاص(دولت)عضو قابليت در نظر قرار دادن شرايط منطقه

شكسته)وتأثير اين شرايط برفرآيند اي(پاكستان به عنواندولت ورمجموعه امنيتي منطقه
طور هاي كلي، بههمگرايي در مجموعه را دارا مي باشد. اكنون در چارچوب اين چالش

 حضور نيروهايگاهي ميان دو كشور مشترك هستند. مصداقي نيز تهديداتي وجود دارد كه 
دامات هاي افراطيسلفي واقبيگانه در خاك همسايگان مرزي ايران، بنيادگرايي وجريان

تروريستي منتج از آن، مواد مخدر، قاچاق كالا،تسليحات و....حتي خطرات احتمالي ناشي از 
 ةهاي تهديدات مرز شرقي ايران از ناحيتسليحات اتمي پاكستان وغيره از جمله مصداق

پذيري ثراهاي تروريستي، مواد مخدر، گروه ؛باشند.البته در اين ميان مواردي از قبيلپاكستان مي
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ز بحران افغانستان و...از جمله تهديدات مشترك دو كشور مي باشد كه امنيت مرزي طرفين ا
 را به شدت متأثر ساخته و لذا همكاري امنيتي دو كشور را الزامي و حتي حياتي نموده است.

آنكه اختلاف  باوجودعدم امنيت مرزهاي شرقي ايران تبعات زيادي را در پي داشته است. 
ايران و پاكستان وجود ندارد، مرز ايران ازاين ناحيه همواره چالش برانگيز  ميانمرزي خاصي 

مرزهاي ايران و پاكستان ضمن » هاي جدي جمهوري اسلامي ايران بوده است.يو از نگران
هاي مكاني وقلمرويي، در حال حاضر داراي اختلافات عملكردي پشت سر گذاشتن اختلاف

خوبي انجام ر واپايش ورود و خروج انسان و كالا بهاست؛ چرا كه مرز عملكرد خود را د
كنند و سبب تحميل هاي تروريست از آن به راحتي عبور ميمواد مخدر و گروه. دهدنمي

فرد و ميرزاده كوهشاهي، (پيشگاهي» شوند.هايي براي ايران ميها و هزينهشدن خسارت
ن به ايران كه خود حاصل عدم ترانزيت و تجارت مواد مخدر از مرز پاكستا. )123: 1390

امنيت مرزي است، دامنه آن را به سمت داخل خاك ايران گسترش داده است. خروج 
سوخت و غيره از ديگر تبعات مرزهاي ناامن  ؛غيرقانوني وقاچاق كالاهاي ايراني از قبيل

 دولت پاكستان در كنترل مرزي موجب عبور و مرور اتباع ةاست.علاوه بر آن، ضعف فزايند
از جمله پاكستاني از مرزشرقي به داخل خاك ايران شده است كه قطعا تبعات منفي  ؛خارجي

ساكن نقطه مرزي و در  ،خاص خود را به همراه دارد.بويژه آنكه قوم بلوچ ايران و پاكستان
 ،، زبانلفه مذهبؤطلبي هستند.اشتراك بلوچ ايران و پاكستان در سه ممعرض تحريك تجزيه

ي و خواهمناسبي براي تحريك استقلال ةدر نقطه صفر مرزي، بهان هاآن قوميت و سكونت
اي هايشگر ةواند تشديد كنندتهاي اقتصادي نيز ميطلبي به دست داده است. شكافتجزيه

با توجه به سهولت نفوذ بيگانگان در دولت ورشكسته  ،گريز از مركز اين قوم باشد. به هرحال
ري و گدر كنترل مرزها و درنتيجه رشد و تقويت افراطي از يكسو و ناتواني دولت ضعيف

ديگر، اين واقعيت حاصل از جغرافياي انساني و سرزميني،  سويهاي تروريستي از حتي اقدام
اي اي و حتي منطقههاي فرامنطقهها و دولتزايي براي ايران در اختيار تروريستبه اهرم چالش

  .است شدهورزانه تبديل غرض هاييتبا ن

از ديگر تهديدهاي ناشي از همسايگي با پاكستان، خطر دستيابي بنيادگراها و افراطيون به 
، پاكستان نيز در 1998اي هند در مي بعد از آزمايش هسته«اي پاكستان است. تأسيسات هسته

) تا 231: 1390پور و كريمي قهرودي، ي(سجاد» اي نمود.همين سال اقدام به آزمايش هسته
 ،است اي، روسيه (و آن هم در مرز آبي ) بودهتنها همسايه ايران داراي توان هسته سال همين

با اي در مرزهاي خاكي قرار گرفت كه سوم، ايران در جوار همسايه ةهزار ةليكن در آستان
تضعيف كنترل دولت مركزي(پاكستان)بر « اي مسلح گرديد. اماناتواني، به توان هسته وجود

ترل آورد كه كنوجود ميتبديل آن به دولتي ورشكسته، اين احتمال را بهرويدادهاي كشور و 
اي پاكستان به دست عناصر افراطي بويژه القاعده بيفتد كه در آن صورت نه تأسيسات هسته

كارگيري اين سلاح مواجه خواهد به ةاز جمله ايران با خطر بالقو ؛تنها هند، بلكه تمامي منطقه
ناتواني، بحران اقتدار و نفوذ دولت پاكستان از يكسو وتوان نامتناسب  )18: 1387(بشري، » شد.

  تر نموده است.تر و مهلكگري را جدياي آن از سوي ديگر، تهديدهاي ناشي از افراطيهسته
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گرايي بنيادگرايانه پاكستان از مدارس ديني اين كشور سرچشمه ايجاد و رشد افراط ةزمين
ين كشور كه مركز توليد انرژي براي جريانات تندرو محسوب گيرد.تعداد مدارس ديني امي
شود.اين مدارس كه محل آموزش كودكان پاكستاني هزار تخمين زده مي30تا 18گردند از مي

ابه، طالبان، سپاه صح ؛هاي تندرو (ازجملهنيروهاي مورد نياز جريان ةو افغاني است، تأمين كنند
هاي شبه ايران حمايت پاكستان و عربستان از گروه)22 :1389، باشند.(واعظيجنداله و...)مي

را  1990) و از طالبان در دهه 89-1979افغانستان ( –نظامي سني در خلال جنگ شوروي 
هاي ضد شيعي در منطقه ارزيابي كرد. در عين حال، عنوان اقداماتي در حمايت از گروهبه

ر رند كه پروژة اسلامي كردن پاكستان دبسياري از افراد در جوامع شيعي پاكستان بر اين باو
) درواقع راهكاري براي سني كردن بيشتر  88-1978دورة رياست جمهوري ضياءالحق، (
  .(Rafiq, 2014:21)جامعه و سياست اين كشور بوده است

له از جم ؛ورودعقايد بنيادگرايانه و سلفي از مدارس ديني پاكستان به مناطق شرق ايران
مناطق خود  ،.بويژه آنكه در چند سال گذشتهاستمرزهاي شرقي  ةناحيتهديدهاي ناشي از 

تي هاي تروريسمحل امن آموزش و حتي تردد گروه ،عنوان پناهگاهمختار قبايلي پاكستان به
 در مرزهاي اغلبها كه كنند. اين گروهايران فعاليت مي برضدست كه در نقاط مرزي ادرآمده 

ري از افكار پذياثربينند و با قبايلي پاكستان آموزش مي شرقي كشور فعال هستند، درمناطق
 اند.(غفوري وريزي و عمليات تروريستي در ايران نموده، اقدام به برنامههابنيادگرايانه آن

جوي سني دارد كه در هاي ستيزههايي جدي درخصوص گروهايران نگراني)98: 1393داوند، 
. در اين كنندنواحي مرزي مشترك دو كشور عمل مي اند و دربلوچستان پاكستان پناه گرفته

النصر اشاره كرد كه در نوار مرزي العدل و جيشهاي جنداله ، جيشتوان به گروهباره مي
  .(Mir, 2014)بلوچستان پاكستان حضور فعالي دارند 

 ازجمله طالبان بر شيعيان پاكستانواقدامات تروريستي ؛هاي افراطيهصرف نظر از فشار گرو
 به ايران شده است، هامنجر به مهاجرت آن گاهيگذاري در مساجد شيعيان كه بمب ؛از قبيل

ام ها انجهاي وابسته به آنطالبان و گروه ةوسيلعمليات انتحاري به50بيش از 2007در سال «
به كمتر از  2007تا  2001هاي ها در پاكستان بين سالكه شمار اين عملياتيشد. در حال

به بعد  2007)اقدامات از اين قبيل از 31: 1391اله خاني، (احمدي و بيد »رسيد.يمورد م30
م جنبش به نا هاگروه موسوم به جنداله كه بعد ؛چند برابر افزايش يافته است.از سويي ديگر

نيروي در اختيار، توانسته است 1000مدعي بود كه با  ،مقاومت مردمي ايران تغيير نام داد
تعداد زيادي از غير نظاميان ايراني را به قتل برساند.اين گروه با برقراري سرباز و نيز 400

هاي ضد شيعي از جمله لشگر هاي بلوچ، از حمايت سازمانارتباط نزديك با ناسيوناليست
-پس از دستگيري سردسته اين گروه(عبدالمالك ريگي)گروهشد. جنگهوي پاكستان برخوردار 

اعلام موجوديت  ،العدلصار در بلوچستان و نيز جيشمانند ان ؛هاي تروريستي ديگري
هاي تروريستي در مناطق مرزي ايران و پاكستان مستقر هستند.(غفوري و نمودند.اين گروه

  .)100: 1393داوند، 
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هايي اعدام كرد. گزارش 2010ايران عبدالمالك ريگي، رهبر بنيانگذار جنداله را در ژوئن   
عمليات دستگيري ريگي با كمك پاكستان صورت گرفته است. دهد؛ وجود دارد كه نشان مي

بازداشت ريگي بدون كمك «محمد عباسي، سفير پاكستان در تهران خاطرنشان كرده است؛ 
  (Rehman, 2014:12)». پذير نبوده استپاكستان امكان

نون شمسي تاك 60 ةهاي آن از ابتداي تشكيل در دهفعاليتبيشتر گروه افراطي سپاه صحابه كه 
در جلسات  .شيعيان به طور عام و انقلاب اسلامي ايران به طور خاص بوده است برضد

شوراي رهبري اقدام به تهيه وتوزيع فهرستي از افراد مهدورالدم نمود كه در آن فهرست نام 
هاي ايراني در پاكستان گنجانده شده هاي فرهنگ و ديپلماتتعدادي از مسئولان خانه

مولتان وقتل صادق گنجي و محمدعلي رحيمي ، ستي در شهرهاي لاهوربود.اقدامات تروري
سازي در شهر كراچي، ، قتل دومهندس ايراني شاغل در پروژه پل1376و  1368هاي در سال

اي هدر راولپندي و...توسط سپاه صحابه وساير گروه ايران قتل پنج دانشجوي خلباني سپاه
  .)26: 1389خان، رفت.(شفيعي و قليچتروريستي پاكستان در چنين فضايي صورت گ

خير هاي ادر سالمرز پاكستان و در داخل خاك ايران  ةاقدامات تروريستي وحشتناكي از ناحي
ت كه به انجام گرف آنهاي بنيادگرا، افراطي و تروريستي اين كشور يا متواري به توسط گروه

  .گرددهايي از آن در جدول زير اشاره مينمونه

  

  ترين حوادث تروريستي در مناطق مرزي ايران و پاكستان)؛ مهم1( جدول شماره

  نتايج  تاريخ  حوادث  رديف

به شهادت رساندن محافظ رئيس جمهور در   1
  خاش

  شهادت  23/9/1384

مرزبان وشهادت رئيس 8گروگان گرفتن   12/10/1384  حمله به پاسگاه مرزي گدارناهوك سراوان  2
  پاسگاه

نفر از مسافران واسارت تعدادي 22شهادت   25/12/1384  حادثه تاسوكي  3
  ديگر

  مأمور پليس ويك شهروند4شهادت   12/11/1385  حمله به مأموران نيروي انتظامي در زاهدان  4

 -حمله به اتوبوس نيروهاي سپاه پاسداران  5
  زاهدان

  نفر30نفر و زخمي شدن 13شهادت   25/11/85

نفر به  4مرزبان،اسارت وانتقال  2دت شها  8/12/1385  حمله به پاسگاه مرزي نگور  6
  پاكستان

  نفر 9نفر وزخمي شدن  11شهادت    28/4/1386  حمله به پاسداران منطقه كورين  7

 - حمله به خودروها در جاده چابهار   8

  ايرانشهر

ها به غيرنظامي و انتقال آن21گيري گروگان  28/5/1386
  پاكستان

  شهادت وي توسط دو راكبيك موتور  10/7/1386  شترور يك روحاني شيعه در شهرستان خا  9

مرزبان و انتقال به پاكستان و  16اسارت   23/3/1387  حمله به پاسگاه مرزي در سراوان  10
  هاشهادت آن

  شهادت وي  27/3/1387  ترور معاون دادگستري سراوان  11

  شهادت وي  20/8/1387  ترور امام جمعه مسجد صديق اكبر سراوان  12
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  نفر ديگر 12نفر و مجروح شدن  4شهادت   9/10/1387  ه صبحگاه نيروي انتظامي سراوانحمله ب  13

حمله انتحاري به مسجد علي بن ابيطالب   14
  زاهدان

  نفر 120زار وزخمي شدن گنماز 25شهادت   7/3/1387

  شهادت وي  16/1/1388  ترور يك روحاني شيعه در خاش  15

  نفر ديگر150نفر و زخمي شدن  41شهادت   26/7/1388  سرباز -حمله انتحاري پيشين  16

  نفر ديگر 169نفر و زخمي شدن  27شهادت   24/4/1389  حمله انتحاري به مسجد جامع زاهدان  17

  نفر 39شهادت   24/9/1389  گذاري در مراسم تاسوعا در چابهاربمب  18

  شهادت وي  30/9/1390  ترور امام جمعه اهل سنت راسك  19

  )130: 1390و ميرزاد كوهشاهي، فرد مأخذ: (پيشگاهي

دولت پاكستان ضمن آنكه از گروه افراطي طالبان در هراس بوده، ليكن همواره سعي نموده 
ند متا از اين جريان در منازعه با هند و افغانستان وحتي در رقابت با ايران به شكل فرصتي بهره

ت اهرم سرويس اطلاعات و امنيترين طالبان افغانستان اصلي«شود:گردد. تا آنجا كه گفته مي
طالبان پاكستان اعلام  2002)در سال 33 :1389، (واعظي» )در منطقه است.ISIپاكستان(

اقدام به انعقاد  ،رئيس جمهور پاكستان ،پرويز مشرف 2006موجوديت نمود و در سال 
 ولتد دنبال آن،بهقراردادي با طالبان نمود كه عملا موجب شناسايي رسمي اين گروه شد. 

سوات  ةاقدام به انعقاد قراردادي ديگر با طالبان در منطق 2009زرداري نيز در آوريل 
غيير قدري ت ،)گرچه بعدها دولت پاكستان به دليل فشار آمريكا مجبور شد24-25 :نمود.(همان

موضع دهد اما صرفنظر از چگونگي تداوم يا قطع اين ارتباط، حوادث تلخي را كه اين گروه 
توان دولت پاكستان را به راحتي تبرئه نمود.ضمن آنكه نمي ،آن زمان انجام داد افراطي تا

لي سازمان امنيت م« مداركي دال بر تداوم ارتباط دولت پاكستان با طالبان وجود دارد. ازجمله
اسناد و مداركي محرمانه رااز حمايت و پشتيباني جديد پاكستان وسازمان  2007آمريكا در سال 

هاي ازجمله طالبان پاكستان و...وديگر گروه ؛ گرا)از نيروهاي افراطISIش(اطلاعات ارت
  .)28: 1391خاني، (احمدي و بيداله» پشتون ارائه داده است. يتندرو

  

  آثار منفي ناشي از مداخلات خارجي درپاكستان -2-2

ن كشور آها ومعضلات پيش گفته در جامعه ودولت پاكستان، نفوذپذيري ها، بحرانناتواني   
هاي خارجي با مطامع واهداف متفاوت در برابر دولت ؛را در مقابل بيگانگان ويا به عبارتي

اي هحضور دولت ةپذير نمودهاست. بهانافزايش داده واين كشور را از اين ناحيه نيز آسيب
 ةمرزها، حضور و مداخل ةرجي متنوع است.از جملهيكي از پيامدهاي عدم مديريت بهيناخ

ميزان اعمال حاكميت كشور همسايه در  ،باشد. درحقيقتاي مياي فرامنطقههقدرت
ثر بر كاركرد ؤاز جمله عوامل سياسي م ؛اهاي فرامنطقهقدرت ةقلمروخودو حضور ومداخل

)و چنانكه باري بوزان 115: 1390فرد و ميرزاده كوهشاهي،باشند.(پيشگاهيامنيتي مرزها مي
الملل نفوذپذيربوده كه خاورميانه وبرخي برابر سيستم بينبيان نمود؛برخي از مناطق در 

اند. همين امر معماي امنيتي مخصوص به خود را ايجاد كشورهاي واقع در آن از اين جمله
ترين عوامل هاي اين منطقه از مهم)ضعف مفرط برخي دولت26: 1390نمايد.(قاسمي،مي
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هاي ولتباشد.بنابراين، دبيگانگان مي الملل ونفوذنسبت به سيستم بين هاپذيري آنرسوخ
از جمله  ؛ايهاي فرامنطقهلازم رادر اختيار قدرتة مانند پاكستان و افغانستان بهان ؛ثباتيبي

)نفوذ 31: 1389واعظي، ايالات متحده جهت حضور در اين كشور ومنطقه قرار داده است.(
ن سعودي در پاكستان ضعيف اي همانند آمريكا و عربستااي وفرامنطقههاي منطقهقدرت

وناتوان، اعمال حاكميت را براي اين كشور با پيچيدگي خاصي مواجه نموده كه تنظيم روابط 
هاي سياست داخلي پاكستان بر طوركلي، آشفتگيباشد.بهخارجي از جمله مصاديق آن مي

سائل مسياست خارجي آن تأثير جدي گذاشته و باعث شده است كه اين كشور نتواند درقبال 
جهاني و ازجمله تنظيم روابط با همسايگان در ابعاد اقتصادي، سياسي ، ايو موضوعات منطقه

 تزلزل سياست داخلي ؛و امنيتي سياست شفاف وپايداري را اتخاذ نمايد.به عبارت ديگر
  ست. ا يدهدپاكستان، عامل افت وخيز و نوسان سياست خارجي اين كشور گر

يني بهاس پيش ةها در نظريدولت ميانآن بر همكاري و همگرايي  مداخله خارجي وتأثير ةزمين
در مدل معماي زنداني فيورن با توجه به ضعف دولت غيرصبور، تا حدودي قابل  ه امانشد
 بخشي از نظريه بوزان است. زيرا بوزان تأثير قدرت موضوع،اين ليكن درواقع بيني است، پيش

-بر فرآيند همكاري و همگرايي در مجموعه را پيش ياههاي فرا منطقمجاور منطقه و قدرت

  بيني نموده است.

 ةبق موجب رشد فزاينداوقوع جنگ ميان افغانستان و شوروي س ؛شيرين هانتر معتقد است
ازي سوهابي در پاكستان گرديده كه در پي آن روند عربي كردن يا سعودي –اسلام سلفي 

دلايل تنش در روابط ايران و پاكستان ارتباط يكي از  وي؛فرهنگ پاكستان رخ داد. به نظر 
نقش  ،اي)است. هانترقدرت مجاور منطقه ةنزديك اين كشور با عربستان سعودي(مداخل

ثباتي در ايران كه موجب جسارت پاكستان در ناديده گرفتن اعتراضات آمريكا در ايجاد بي
 داند.گذار ميخصوصاثرايران درخصوص امنيت مرزي شده است را نيزدراين 

)http://www.tisri.org/default/1718(ايران و يكي از مهم ةعربستان سعودي رقيب ديرين -

ر دهه اي پاكستان د.كمك به تأمين مالي برنامه هستهاستاي پاكستان ترين متحدان منطقه
، عدم همراهي 1980مبارزه با شوروي در دهه  ، همكاري در تقويت مجاهدين افغان در1970

هزار بشكه نفت رايگان روزانه به 50اي و ارائه هسته ةبا غرب در تحريم پاكستان برسر برنام
مونه باشد. درمقابل پاكستان نيز براي نهاي عربستان به پاكستان مياين كشور و...ازجمله كمك

حمايت  2011نيروي نظامي در سال 1000هاي عربستان در بحرين با اعزام از سياست
جانبه رياض به صورت همه)http://www.islamtimes.org/fa/doc/article/414096كرد.(

 است.بوده گذاري در پاكستان مصمم به سرمايه

،  2013تا  2008هاي ين كشور در سالدر خلال زمامداري حزب مردم پاكستان در ا      
روابط ايران و پاكستان رو به گسترش نهاد. درواقع روابط دولت عاصف علي زرداري با ايران 

تر بود. اسناد انتشار يافته ويكيليكس در اين زمان از نارضايي در مقايسه با عربستان گرم
عبداله پادشاه عربستان، زرداري  زمامداران رياض از وي حكايت دارد. براساس اين اسناد، امير

پس از  (Siddig,2014)را به سر فاسدي تشبيه كرده بود كه كل بدن را به فساد كشيده است. 
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 آباد و رياضتر شدن روابط اسلامهايي دربارة گرمزنيروي كار آمدن دولت نوازشريف، گمانه
اي و سياسي حافل رسانهنيز در شماري از م 2014به زيان ايران مطرح شد. در اوايل سال 
. تر شدن روابط پاكستان و عربستان مطرح گرديدپاكستان نيز انتقادهايي نسبت به نزديك

(Yousaf,2014) 
اي در پاكستان، صرفا به عوامل خارجي بستگي ندارد، هاي فرقهاگرچه استمرار خشونت   

ان بر اين گذاشته است.كارشناس آباد با دو كشور ايران و پاكستان اثراين پديده بر روابط اسلام
كشور  اي درتواند به موازنه و آرامش فرقهباورند؛ روابط متوازن پاكستان با اين دو كشور، مي

گ جوي سني بويژه لشگر جنهاي ستيزهكمك كند. استمرار حملات تروريستي از سوي گروه
ز جنگ اي اعنوان نشانههبازتابي منفي در ايران دارد و ب«وي برضد جامعة شيعه در پاكستان، 

  ).(Aftab, 2014:5گرددنيابتي در منطقه تلقي مي

ها در ترويج وهابيت از طريق مدارس ديني گذاري سعوديهاي مالي، سرمايهعلاوه بر حمايت
ان هاي افراطي درپاكستموجب رشد بنيادگرايي، افزايش تضاد شيعه وسني،تقويت جريان

ت. ايران شده اس برضدهاي تروريستي ين اهرم در قالب گروهابزاري از ا ةاستفاد ،ودرنتيجه
ناتواني اقتصادي و سياسي پاكستان عامل اصلي سهولت نفوذ عربستان در اين كشور شده و 

ا اي نيز گشته است. مبارزه بهاي فرامنطقهنفوذ قدرت ةزمينگيري شكلاين وضعيت موجب 
 ؛يانهخاورم ةتحده آمريكا براي نفوذ در منطقترين شعار ايالات مگرايي مهمتروريسم وافراط

اي) هراس (مداخله قدرت فرامنطقه. سپتامبر بوده است11از جمله پاكستان بويژه پس از حادثه 
 ها بوده است. ودليل آن هماز جمله اين بهانه ؛از سقوط تأسيسات پاكستان به دست تندروها

لت پاكستان دو ،ديگر سوي گردد.ازستان برميپاك ةزدثباتي دولت بحراناذعان به ناتواني و بي
اي هخود را نيازمند به پشتيباني قدرت رو است،روبهبه دليل مشكلات مرزي وغيره كه با آن 

اي خود هبزرگ دانسته و به اين ترتيب پذيراي نفوذ فرامنطقه براي سرپوش نهادن بر ضعف
)داراي نفوذ در پاكستان، داراي ريكاآمو  عربستاناي(باشد. هردو كشور منطقه و فرامنطقهمي

باشند، و در اين راستا از منافع غيرهمسان و حتي متعارض با جمهوري اسلامي ايران مي
ت اين چالش سياس ةاند. زمينهاي افراطي ضد ايراني فروگذار ننمودهتحريك و تقويت جريان

 .ثبات و ورشكسته پاكستان فراهم نموده استخارجي ايران را دولت بي

  

  ايران و پاكستان با توجه به متغيرهاي مورد بحث ارزيابي روابط -3
  اقتصادي ايران و پاكستان روابط -3-1

باتوجه به وضعيت كلي دوكشور در منطقه، روابط اقتصادي ايران و پاكستان را بايد در حالت 
يف و عژئواكونوميك و در سطح ژئواستراتژيك اقتصادي ارزيابي نمود. گرچه اين همسايه ض

ثبات ايران، دردسرهاي فرواني براي كشور ايجاد نموده است، اماعدم خودبسندگي آن در بي
اقلام اساسي و حتي بعضا حياتي، فرصت مغتنمي را به لحاظ اقتصادي ها، تأمين بسياري از كالا

هاي اين كشورايجاد نموده است. جدول زيركهسقف روابط پيش روي ايران در تأمين نيازمندي
ري پاكستان را به  تصوير كشيده، گوياي اين واقعيت است.بويژهĤنكهترازتجاري اين كشور تجا

  باشد.منفي مي
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(http://www.sarakhsfz.org/FtpHost/0/DownloadLinks/Files/6353528631346914
73.pdf). 

  

  ) روابط تجاري پاكستان باجهان2جدول شماره(

  ارزش: ميليون دلار            2013ماهه 3تا  2008مبادلات تجاري پاكستان با جهان از سال 

  2013دوماهه  2012  2011  2010  2009  2008  سال

  6/3  7/24  3/26  5/21  3/18  21  صادرات
  6/7  8/40  9/38  9/37  5/38  3/42  واردات

ز ترا
  تجاري

3/21-  2/10-  4/16-  6/12-  1/16-  4-  

  1393اقيانوسيه، آبان ماه  -مأخذ:دفتر بازرگاني كشور هاي آسيا

 
وانند از اين تمي هستند،اين دوكشور اسلامي همسايه كه فاقد پيشينه خصومت مستقيم با هم 

-د. بهشنمند شده و سطح روابط مبتني بر حسن همجواري را ارتقا بخخوبي بهرهشرايط به

تر اي مطلوبخصوص آنكه جمهوري اسلامي ايران با ظرفيت علمي، فني و اقتصادي، سرمايه
گذاري، توليد، اشتغال و صادرات هاي سرمايهاز پاكستان از يكسو و ضرورت توسعه فرصت

تواند از تراز منفي تجاري پاكستان در توسعه و شكوفايي و ارزآوري از سوي ديگر مي
اي هجذب سرمايه و ايجاد ظرفيت ؛رفت از برخي تنگناها از قبيللي، برونهاي داخظرفيت

از فشار  ها و كاستنبست تحميلي ناشي از تحريماشتغال و حتي كمك به خروج از بن ،توليد
  دهد. مند گردد.جدول زيرسقف روابط تجاري دو كشور را نشان ميناشي از آنبهره

  مهوري اسلامي ايران و  پاكستان)روابط تجاري دوجانبه ج3جدول شماره(

  ارزش: ميليون دلار

  1392ماهه 5  1391  1390  1389  1388  1387  سال

  242  736  621  546  430  296  صادرات

  108  186  256  382  371  283  واردات

  134  550  365  164  59  13  تراز تجاري

 
  1392قيانوسيه آبانماه ا –مأخذ: دفتر بازرگاني كشورهاي آسيا

  

ه به مطالب فوق، روابط اقتصادي دو كشور را با مروري اجمالي بر پيشينه اين ا توجب    
 1341نامه بازرگاني ميان دوكشور در ارديبهشت سال گيريم. اولين موافقتروابط پي مي

اي نامهميلادي در تهران به امضا رسيد. متعاقب آن موافقت 1936مي 20شمسي مصادف با 
اي هترانزيت كالا و معافيت متقابل مالياتي و شركت، ، بازرگانيهاي كشتيرانيمتعدد در زمينه

، روابط صنعتي و تجاري بين دو كشور از سال اين وجوددو كشور بسته شد.با  ميانهوايي 
اي(آر. سي. در چارچوب سازمان همكاري عمران منطقه اغلبشمسي  1359تا  1343

از انقلاب اسلامي ايران با سفر هيأت دي)برقرار بود.سرآغاز همكاري اقتصادي دو كشور پس 
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وزير  ،رقم خورد. در پي اين سفر، غلام اسحاق خان1360اقتصادي ايراني به پاكستان در سال 
به ايران سفر نمود. متعاقب اين سفرها فصل جديدي  1361بازرگاني وقت پاكستان در سال 
انرژي و ...آغاز هاي كشتيراني،حمل و نقل، كشاورزي، از روابط اقتصادي در زمينه

 1984شمسي(1363) ضمنا از سال تأسيس اكو در 242-250: 1376نيا، گرديد.(فرزين
عنوان چارچوب همكاري اقتصادي دو كشور جايگزين آر. سي. دي ميلادي)اين سازمان به

  )147-148: 1375شد.(عباس، 

ميليون دلار  350، حدود 2003-4هاي حجم مبادلات اقتصادي ايران و پاكستان در سال   
ميليون دلار كالا از  265ميليون دلار كالا به ايران صادر كرد و  92بود. در اين زمان پاكستان 

در اين زمان، محصولات كشاورزي، سنگ معدن آهن،  (Cherry , 2001: 23)ايران وارد نمود
ر .    ددادترين كالاهاي مبادلاتي دو كشور را تشكيل ميانواع ميوه و محصولات نساجي مهم

همين مقطع ايران به پاكستان قول داد، اين كشور را در نوسازي صنايع فولاد و ايجاد كارخانه 
، ايران و پاكستان توافق تجارت ترجيحي با 2004فولاد در كراچي ياري نمايد. در مارس 

قلم كالاي خود  309يكديگر امضا كردند. بر اين اساس، پاكستان تعهد كرد تعرفه صادرات 
قلم كالاي صادراتي خود  329به مقصد ايران كاهش دهد و ايران نيز اقدام متقابلي را براي را 

هاي مرزي در همين راستا، ايران و پاكستان استان (Inbar,2006: 96)به پاكستان متعهد گرديد.
خود را خواهرخوانده اعلام كردند. توافقي ميان استانداران دو كشور به امضا رسيد كه هدف 

هاي اقتصادي اعلام شد. حسين اميني، استاندار بلوچستان ايران در حاشية تقويت همكاريآن، 
امضاي اين توافق اعلام كرد؛ ايران اجازه نخواهد داد، افراد مجرم و تبهكار از قلمرو اين كشور 
برضد پاكستان استفاده كنند و ما خواستار اقدام متقابل پاكستان در اين خصوص هستيم. 

(Ahmad et al,2014:406) 
ير است. راگمشترك اقتصادي دو كشور عام و ف مناسبات اقتصادي قابل بحث در كميسيون

صرف نظر از پرداختن به همه موارد مبادلات اقتصادي دو طرف، به چند مورد به صورت 
  شود.خلاصه اشاره مي

 2003ال مدت از سهاي فولاد پاكستان با انعقاد قراردادي طولانياكنون كارخانههم
داد منعقد در ركنند. به موجب دو قراميلادي،سنگ آهن مورد نياز كشوررا از ايران وارد مي

-هزار تن سنگ آهن به پاكستان صادر مي400حدود  ،اين زمينه

ها چه تأثيرمنفي تحريمگر)http://www.farsnews.com/news/13911202001168شود.(
عليه ايران رانبايد بر روابط اقتصادي طرفين ناديده گرفت، اما ايران و پاكستان تلاش نمودند 

 5/1در برخي موارد ممكن، از مانع تحريم عبور نمايند. پاكستان با  دادوستد پاياپاي تا با انجام
 2012، دو كشور در فوريه سال هااست. باتوجه به مانع تحريم روهميليون تن گندم مازاد روب

ميليون تن گندم و دويست هزار تن برنج پاكستان در مقابل سنگ معامله پاياپاي يك برسر 
طور نمونه آهن و كود شيميايي ايران توافق كردند.(همان) صرف نظر از چند موردي كه به

هاي كاريتواند همهاي روابط اقتصادي و تجاري دوكشور كه ميذكر شد، از ديگر شاخص
ايران و پاكستاندر اين حوزه را پايدار نموده وبه تبع آن براساس اصل سرايت ارنست هاس، 

  .تاسانرژي برق و گاز  ةهاي امنيتي سرريز گردد، ظرفيت مناسب همكاري در زمينبه حوزه
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دهد كه اين ها نشان ميمگاواتانرژي برق بوده و بررسي2000شواهد حاكي ازنياز پاكستان به 
رو است.ايران از ظرفيت هقطعي برق روب با ساعت 18تا 12شور در برخي از مناطق، روزانه ك

اين  برداري ازاكنون بهرهتأمين نياز پاكستان به اين انرژي زيربنايي برخوردار است. اما هم
كيلوولتي برق حداكثر  132يك خط انتقال  ؛ظرفيت در كمترين سطح خود قرار دارد.يعني

 ز اين ظرفيتگيري ابهره

عامل تحريم )http://www.farsnews.com/newstextphp?nn/13911202001168است.(
سازي همگرايي منطقه است. عامل فرامنطقه كه در اي در ناكامگوياي نقش قدرت فرامنطقه

منفي  بيني صريح نقشيد، ناكارآمدي نظريه هاس را در عدم پيشبيني گردتئوري بوزان پيش
 ،دهد.توضيح مختصر در اين خصوصاي  نشان ميعوامل مزاحم فرامنطقه در همگرايي منطقه

انرژي برق از سوي دو كشور ايران و پاكستان  ةگوياي عدم استفاده از ظرفيت موجود در زمين
چنين هم رد خواست و توافق طرفين نيز بوده است.ين موضوع همواره مواست؛ باوجود اينكه ا

لفه در اين خصوص، ؤترين متجاري فوق،مهم و مناسبات اقتصادي ةاهميت هم باتوجه به
  موسوم به خط لوله صلح است. ةپروژ

 ةروژ.اين پسازديامكان انتقال گاز ايران را به دو كشور پاكستان و هند مهيا م ،خط لوله صلح
 همكاري سه دولت تأثيرگذار ة، زميننامبرده هاي سه كشور فع و نيازمنديمهم ضمن تأمين منا

 ،عظيم به خط لوله صلح ةنمايد. نامگذاري اين پروژدر جنوب و غرب آسيا را فراهم مي
 ين معنادباشد. بگوياي قابليت تطبيق و سنجش آن بر اساس اصل سرايت ارنست هاس مي

ه اقتصادي، دستيابي به همكاري در برقراري صلح كه در لواي همكاري در اجراي اين پروژ
گذاري شده است. با بيني و هدفسه كشورمورد نظر، پيش ميانوامنيت در منطقه و بويژه 

اين امر  ،هند و پاكستان و تأثير اين موضوع بر تحولات منطقه ميان توجه به مشكلات مرزي
 24گردد، اما در ميلادي برمي 1980 ةطرح اين موضوع به ده ةقابل فهم است. گرچه سابق

الدولي خط لوله صلح با هدف انتقال گاز ايران به هاي بينچارچوب همكاري 2004مي 
 2009ژوئن  5نامه خريد و فروش گاز در سال، موافقت 5پاكستان به امضا رسيد. پس از 

ر ا دپاكستان گروه مهندسي و مديريت پروژه ر ،آن حدود سه سال بعد دنبالبهامضاشد و 
منظور انجام تحقيقات مسير احداث خط لوله منصوب نمود. صرف نظر از به 2012آوريل 

ين ترازجمله مهم ؛ساير موانع پيش روي اين پروژه كه از آن بحث خواهد شد، تأمين مخارج آن
چالش اصلي دولت پاكستان ذكر شده است كه اين مشكل پاكستان با دريافت وام پانصد 

ايران حل شد.(يادآور مدل معماي زنداني فيورن است كه دولت صبور را در ميليون دلاري از 
 صبر عضو مجموعهدهي و كوتاه آمدن در برابر دولت بيمجبور به باج ،اجراي توافق ةمرحل

اتي هاي حيناتواني مالي پاكستان در تأمين نيازمندي علاوه بر اينكه  دانست.)همگرايي مي
هاي دولت ورشكسته است، سرانجامنزديك به يك دهه ويژگي يادآور ،ازجمله انرژي يشخو

به  2013، دولت پاكستان اين قرارداد را در سال 2004توافق همكاري اوليه در پس از امضاي
آن، دولت پاكستان ساخت اين خط لوله در خاك خود را به ارزش  در پيتصويب رساند. 

ر ميليون دلار به شركت ايراني تدبير انرژي واگذا250
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ل سؤا)اكنون http://www.farsnews.com/newstext.php?nn=13911202001168نمود.
نياز حياتي پاكستان به تسريع در اجراي اين پروژه، علت تعويق يك  باوجوداين است كه 

 بوده است؟اي و بارور نشدن آن تاكنون چه دهه

نوان عصلح در سه سطح ملي(وضعيت داخلي پاكستان به ةخط لول ةموانع بر سرراه اجراي پروژ
مجموعه امنيتي بوزان و  ةدولتي ورشكسته؛يادآور وضعيت كلي واحدهاي عضو در نظري

صبر عضوهمگرايي در مدل معماي زنداني فيورن، همچنين يادآور واحدهاي ناتوان و بي
من مشترك باحضور دشةف هند و پاكستان و ترس پاكستان از اجراي اين پروژاي(اختلامنطقه
اي و فراهمگرايي(نقش ايالات اش؛ يادآور اصل هراس در نظريه بوزان)و فرامنطقهديرينه

اي عنوان قدرت مجاور منطقهاي و عربستان بهمتحده آمريكا يادآور عامل قدرت فرامنطقه
بر  طوركلي سه مشكل عمده سياسيبه«بررسي است. بنابراين فراهمگرا در نظريه بوزان)قابل 

هاي سياسي در بلوچستان ثباتيبي  -1سر راه پروژه خط لوله صلح وجود دارد كه عبارتند از: 
منازعات هند و پاكستان و ترس  -2پاكستان و نگراني پاكستان از عبور خط لوله از اين منطقه 

هاي آمريكا ها و كارشكنيمخالفت -3ستفاده ابزاري كند از اينكه پاكستان از اين خط لوله ا
هاي آمريكادر جهت مهار ايران تلاش برضددر اجراي اين پروژه؛ درواقع خط لوله تهديدي 

)آمريكا كه اجراي 69: 1391زاده، خاني و رضائي(جوادي ارجمند، بيداله» آيدشمار مينيز به
داند، با تحت فشار قرار مهار ايران ميبراي قه هاي خود در منطاين پروژه را شكست سياست

ضمن آنكه هند نيز در اين  د.انصراف اين كشور را از خط لوله ميسر نمو ةدادن هند، زمين
در مجلس سنا تأكيد  ،وزير خارجه وقت آمريكا ،كاندوليزا رايس» خصوص مردد بوده است.

وابطش با ايران نگران كننده است. ايالات متحده آمريكا به وضوح به هند فهمانده كه ر ؛كرد
ساخت خط  خصوصعقد قرارداد با ايران در ؛ايمهمچنين به وضوح به مقامات هندي گفته

) در 253: 1390پور و كريمي قهرودي، پذيريم.(سجاديكند و آن را نميلوله ما را نگران مي
ايد، هند بايد ايران آمريكا معروف به قانون ه–آميز هندهاي انرژي اتمي صلحقانون همكاري

در صورت لزوم اقدام به تحريم ايران حتي اي بازدارد يا منصرف نمايد و يا را از فعاليت هسته
هاي اي ايران و حمايت از فعاليتهسته ةنمايد. آمريكا اجراي اين پروژه را كمك به برنام

قرارداد.(همان: شدت تحت فشار تروريستي قلمداد نمود و لذا كشورهاي طرف قرارداد را به
اي آغاز اجراي خط انتقال از سوي پاكستان، ترين دليل تعويق يك دهه) از جمله مهم253-252

هاي ملي و... هاي اين دولت ناتوان به حمايتفشارهاي ايالات متحده از يكسو و نيازمندي
 نامبرده سه عنصر ،ست.بنابرايناآمريكا وهراس ازدست دادن اين پشتيبان از سوي ديگر بوده 

يعني نقش وضعيت كلي واحدهاي عضو، هراس، قدرت مجاور منطقه و  ؛بوزان ةدر نظري
تعليق  ةهمگرايي، زمين يگذارعنوان عوامل مزاحم و با هدف عقيماي بههاي فرامنطقهقدرت

پس از آنكه نواز شريف در انتخابات براي نمونه؛  اي را ايجاد نموده است.اين همكاري منطقه
به قدرت رسيد، ايران احساس كرد كه نزديكي حزب نواز  2013اكستان،  در سال عمومي پ

شريف با عربستان، سبب شده است تا دولت اين كشور در پيشبرد طرح خط لولة صلح از 
، 2014ميلي نشان دهد. در همين حال؛ در خلال ديدار نوازشريف از ايران در ماه مه خود بي
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ايران، از نواز شريف خواست؛ در تقويت روابط دوجانبه منتظر  اي، رهبر عالياالله خامنهآيت
اي ضمني به طرح خط لوله به حساب ها نباشد. كه اين درخواست اشارهمجوز ديگر دولت

  .(Dawn, 2014: 89)آيدمي

اكنون به ارزيابي كلي سطح روابط اقتصادي دو كشور پرداخته  ،با توجه به مطالب گفته شده
هاي تجاري دو كشور و با وجود تلاش –نسبتا طولاني روابط اقتصادي ةيشينپ باوجود شود.مي

بر   2013طرفين براي ارتقاي سقف و سطح روابط، حجم روابط تجاري دو كشور در سال 
 ميليون دلار)بوده است. 893كمتراز يك ميليارد دلار( المللي پول اساس گزارش صندوق بين

شريك تجاري ايران بوده است. اگرچه بايد گفت؛ در در همين راستا، پاكستان يازدهمين 
صورت محاسبة مبادلات قاچاق، حجم مبالادت تجاري دو كشور به ميزان زيادي افزايش را 

  .(Sial,2015 : 12)نشان خواهد داد 

اكرات مذ باوجودامنيتي كه  ةنوسانات سطح روابط تجاري نيز جالب توجه است. مشابه حوز
جواري به موازات آن تهديدهاي مرزي دو كشور با تأكيد بر حسن همدوستانه مقامات عالي 

اقتصادي نيز با وجود خواست طرفين بر ارتقاي سقف  ةدر حوز .نيز به وفور رخ داده است
هاي ضروري و حتي حياتي موجود، اما روابط در اين حوزه مبادلات تجاري و نيز نيازمندي

در حاليكه حجم  ؛شاهد بوده است. براي نمونه نيز همزمان نوسانات غير قابل توجيهي را
رسيد، درسال به سختي به نيم ميليون دلار مي 2005مبادلات تجاري ايران و پاكستان در سال 

مجددا به زير يك ميليارد  2013ميليون دلار رسيد. ودر سال  251به يك ميليارد و 2010
اين سطح )http://www.isrjournals.ir/fa/asia-eurasia-farci/1245دلاركاهش يافته است.(

رد ساير  ضمن عدم ؛از روابط اقتصادي مورد قبول مقامات دو كشور نيست.بنابراين بايد گفت
 ،ي ديگراي از سوثباتي دولت پاكستان از يك طرف و عامل فرامنطقهعوامل دخيل، ناتوانيو بي

آن به سطح مطلوب بوده  ترين عوامل ناپايداري روابط اقتصادي دو كشور و عدم ارتقايمهم
  است. 
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 ودهرو بههايي روبچنانكه در مطالب گذشته اشاره شد،مرز ايران و پاكستان همواره با چالش
ها هرگز موجب رويارويي ودرگيري مستقيم دوطرف نشده،اما در گرچه اين چالش است.

يران و ا اين وجود؛سنگيني انداخته است. با  ةدو كشور ساي نميابسياري از مواقع بر روابط 
رزي هاي مپاكستان همواره بر حسن همجواري تأكيد داشته و از تشديد تنش ناشي از تهديد

هاي متعددي است كه دوطرف نامهها و معاهدهنامهموافقت ،اند. گواه اين ادعادوري جسته
گردد. شمسي بازمي 1250ها به اين توافق ةسابق اند.جهت صلح و آرامش مرزي منعقد نموده

  ها اشاره خواهد شد.نامهها از اين موافقتدر زير به برخي نمونه

  13/6/1250امضاي قرارداد تقسيم بلوچستان (با دخالت انگليس)، تاريخ:   - 

امضاي قرارداد تعيين حدود مرز ايران و كلات از كوهك تا كوه ملك سياه ، تاريخ:   -
5/10/1274  
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  5/1/1275حل اختلاف بر سر كوهك، اسفندك و... ، تاريخ:  -

  17/11/1336امضاي قرارداد ترسيم رسمي مرزهاي سياسي، تاريخ:  -

فرد و ميرزاده پيشگاهي(21/5/1338امضاي پروتكل نهايي تعيين و اصلاح مرزها، تاريخ:   -
  )120: 1390كوهشاهي، 

  30/1/1338عهدنامه استرداد مجرمين، تاريخ:  -

  30/5/1339قرارداد انتظامات مرزي، تاريخ:  -

  3/9/1366پروتكل در خصوص كميسيون مشترك مرزي، تاريخ:   -

  30/8/1368يادداشت تفاهم، تاريخ:   -

  26/3/1376نامه تحديد حدود مرز دريايي، تاريخ:  امضاي موافقت -

به نمايندگي از ايران و پاكستان،  هاي خاش و دالبندينمرزبان مياننامه مرزي امضاي تفاهم -
  6/11/1390تاريخ:  

ايران و پاكستان در مجلس شوراي اسلامي،  ميانهاي امنيتي نامه همكاريتصويب موافقت -
  17/1/1393تاريخ: 

(http://www.farsnews. Com/newstext.php?nn=13930117000734) 

كردند، يك خط داغ تماس ميان  دو كشور ايران و پاكستان موافقت 2014در ششم ماه مه 
نيروهاي مرزي بلوچستان پاكستان و ايران برقرار شود تا از طريق آن با اقدامات شبه نظاميان 

  .(Khan, 2014)جو در نواحي مرزي مقابله گرددستيزه

به  17/1/1393هاي امنيتي ايران و پاكستان كه در تاريخ همكاري هنامقانون آخرين موافقت
به تأييد شوراي نگهبان رسيده است،  27/1/1393شوراي اسلامي و در تاريخ تصويب مجلس 

مقدمه و يازده ماده  ؛نامه شاملم به متن موافقتظمشتمل بر ماده واحده و يك تبصره من
نامه با تأكيد بر حسن همجواري و حفظ روابط دوستانه موجود، باشد. در متن اين موافقتمي

هاي ايجاد شده در اثر آنها ابراز نگراني گرديد. در اين ته و تهديداز افزايش جرائم سازمان ياف
قاچاق  يافته، جرائم تروريستي،جرائم سازمان ؛نامه بر مقابله و مبارزه با مواردي از قبيلموافقت

گردان و قاچاق انسان، قاچاق سلاح و مهمات، جعل اوراق بهادار دولتي مواد مخدر، مواد روان
ي اتصادي غيرقانوني، مهاجرت غيرقانوني، تهديدات امنيت ملي، جرائم رايانهو...، فعاليت اق

ها تأكيد زمينه و...تصريح و بر همكاري متقابل در اين
طرفين بر اصل حسن  ةاما با وجود تكي)http://rc.majlis.ir/fa/law/show/886171گرديد.(

هاي همكاري امنيتي از كارآمدي نامههمجواري و پرهيز از تشديد تنش در روابط، موافقت
  ه امنيت مرزي استمرار داشته است.ژويبلازم برخوردار نبوده و درمقابل، تهديدهاي امنيتي 

 يبر اساس نظريه ارنست هاس، آغاز همكاري از بخش اقتصادي بايستي به حوزه امنيتي تسرّ
به  يديده شد، همكاري اقتصاده بخشي را درپي داشته است. اما چنانكگرايييافته و هممي
انتظار  ،تكميلي حداقلي نايل نشده و طبيعي استمطلوب مورد نظر طرفين مبني بر هم ةنقط

 ةتسري به حوزه سياسي و كاهش و تحت كنترل گرفتن تهديدات امنيتي در يك پروس
عيت نشانگر وض ،رسد. نوع تهديدهاقي به نظر نميبخشي با چنين آغازي چندان منطهمگرايي
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ل هاي خود را در تحليبرجستگي ،اي بوده و از اينجا است كه نظريه بوزانخاص بومي منطقه
  دهد.موضوع نشان مي

 ،باتوجه به موقعيت، فضاي پيراموني و فضاي داخلي؛ طور كليچنانكه قبلا بيان گرديد، به
ردد ت ؛تواند شامل موارد زير باشدشرق متفاوت است و ميجنوب  ةتهديدهاي مرزي در منطق

هاي مسلح، ورود تفكرات سلفي، سياسي شدن مطالبات قومي و رشد جريان اشرارو گروه
)اين تهديدها 41: 1388گرايي، ورود انواع كالاهاي قاچاق و ....(اخباري و نامي، اقليت

تهديدهاي امنيتي  -1هاي آن عبارتند از: اند كه نمونهكاركردهاي مرزي را به مخاطره انداخته
ني، امنيت مرزي و در نهايت تضعيف كاركرد امنيتي اآن به مخاطره افتادن امنيت انس ةكه نتيج
 ،ورود عقايد سلفي متضاد با مباني اعتقادي نظام سياسي حاكم ؛تهديدهاي سياسي -2است. 
ورود انواع  ؛تهديدهاي اقتصادي -3تضعيف كاركرد سياسي است.  اشو نتيجه هاي آننمونه

ادي تضعيف كاركرد اقتص شآن ضربه زدن به توليد داخلي و پيامد ةتيجكالاهاي قاچاق كه ن
هاي اقدام ،) كمترين پيامد اين تهديدها171-172: 1391پور، (محمدحسيني و علي. است و...

مكرر تروريستي بوده كه به تفصيل در قسمت تهديدهاي ناشي از دولت ورشكسته از آن 
توافق در  باوجودمسلمان  ةكشور همساي چرا دو درخصوص اينكهبحث شده است. اما 

شوم  ةديدو پ نداند امنيت مرزي را به حد قابل قبولي ارتقا بخشهاي امنيتي، نتوانستههمكاري
ر را به پژوهش حاض ةپرسشي است كه يك بار ديگر فرضي ،تروريسم را كنترل و مهار نمايند

آن دسته از كشورهايي  وتان جزپاكس«؛ چنانكه اشاره گرديد و در پاسخشود. ما يادآور مي
خلي اي دارد. سياست دااست كه سياست داخلي و به تبع آن سياست خارجي بسيار پيچيده

مواره هاي مختلف سياسي هگرايي اسلامي و وجود گروهاين كشور به دليل تنوع قوميتي، افراط
تر يرا بحران مشكلات اقتصادي نيز اوضاع ميانرو بوده است كه در اين هبا مشكلاتي روب

ثباتي، عدم احساس همبستگي ملي، عملكرد اين كشورهمواره با خصوصيات بي«سازد. مي
ي پذيراثرهاي ناقص شناخته شده است. اين عوامل از يكسو و اقتصادي نادرست و سازمان

بالاي سياستمداران اين كشور از خط و مشي ترسيم شده توسط دولت ايالات متحده آمريكا 
دو كشور همسايه و تلاش در جهت حل بسياري از  ميان گر در عدم همگرايياز سوي دي

)از اين رو است 175(همان: ». گذار هستنداثرازجمله مسأله تروريسم بسيار  ؛معضلات مرزي
  .بر آن افزوده شده استبلكه  كه فهرست قربانيان عدم واپايش مرزي نه تنها انتها نداشته

  گيرينتيجه
هاي نسبتا چرا همكاري، اين پرسش اساسي طرح گرديده است كه در پژوهش حاضر    

هاي ه حوزهي بتكميلي نرسيده و با تسرّايران و پاكستان در حوزه اقتصادي به درجه هم ةديرين
پاسخ اوليه به سؤال اين بوده است؛  هاي مرزي نكاسته است؟امنيتي، از تهديدها و چالش

ترين اي، مهماي و فرامنطقههاي مجاور منطقهقدرت ةهاي دولت فرومانده و مداخلويژگي
هاي هاي اقتصادي ايران و پاكستان و سرايت آن به حوزهتكميلي همكاريعوامل عدم هم

ت تنزل وضعيمواردي از قبيل؛  هاي مرزي بوده است.امنيتي در فروكاستن تهديدها و چالش
يرمطلوب، دخالت خارجي، اقتصادي، نقض حقوق بشر، نرخ پناهندگي، خدمات عمومي غ
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 گرايي، بنيادگرايي، قوميتهاي سياسي و اجتماعيوضعيت نامساعد امنيتي، انواع بحران
 –ت نگري، دولگيري مستقل، عدم آيندهطلبي، عدم توان تصميمراديكال، تروريسم، تجزيه

گيري هويت ملي، عدم برخورداري از صلاحيت انحصاري سازي ناقص و عدم شكلملت
هاي دولت فرومانده يا ترين شاخصهعنوان مهمحاكميت، عدم اجماع سياسي و ... به براي

 هاي دولت فروماندهورشكسته برشمرده شد. همچنين در طي پژوهش مشخص شد كه ويژگي
گيري نظام امنيتي پايدار در منطقه خاورميانه بوده است. ترين دلايل عدم شكليكي از اصلي

ارآمد نه تنها قادر به حفظ نظم و امنيت و ثبات داخلي نبوده بلكه ساختار اين واحدهاي ناك
اي نيز گرديده است. در طي هاي خارجي؛ اعم از مجاور يا فرامنطقهساز مداخلة قدرتزمينه

ادي، باشد. ناتواني اقتصهاي دولت فرومانده ميتحقيق مشخص شد كه پاكستان داراي ويژگي
ي اجتماعي و سياسي، بنيادگرايي، راديكاليسم و تروريسم، هاثباتي سياسي، انواع بحرانبي

ملت سازي و عدم  –، عدم تكميل پروسة دولت ايهاي حاد فرقهگرايي، درگيريقوميت
وجه به باشند. با تگيري هويت ملي و ... از جمله نشانگان فروماندگي دولت پاكستان ميشكل

ب به ارزيابي روابط ايران و پاكستان در توان در يك فضاي مناسها است كه مياين ويژگي
  چارچوب تئوريك علمي پرداخت.

بر اساس نظريه ارنست هاس (مبتني بر دو اصل اساسي سرايت و همگرايي بخشي) انتظار    
هاي همكاري اقتصادي ايران و پاكستان شكوفا گشته و سرآغازي براي رود كه زمينهمي

ت طرفين همواره بر اين امر بوده است. ضمن آنكه همگرايي سياسي گردد. بويژه آنكه خواس
ح باوجود اند. با اين توضيپوشاني نيز داشتهبرخي نيازهاي ضروري و بعضا حياتي دو كشور هم

هاي متعدد همكاري اقتصادي، سقف مبادلات تجاري طرفين در اندازة نامهانعقاد موافقت
هه به بار ننشسته است. به موازات مطلوب قرار ندارد. خط لولة صلح با گذشت حدود يك د

هاي متنوع امنيتي نيز امضا گرديده است ليكن هاي متعدد اقتصادي، توافقنامهانعقاد موافقت
مكرر تهديدهاي تروريستي نواحي مرز مشترك براي روابط امنيتي طرفين چالش آفريده است. 

ه و بر اصل حسن همجواري تر اينكه هردو كشور همواره از درگيري مستقيم پرهيز نمودجالب
هاي همكاري وجود داشته و رغم آنكه زمينهاند. اكنون سؤال اين است؛ چرا عليتأكيد كرده

يك از ها در هيچخواست طرفين نيز بر توسعة آن بوده اما چنين نشده است؟ چرا همكاري
طرفين را  ديمندو بخش اقتصادي، سياسي و امنيتي به سطحي ارتقا نيافته كه حداقل رضايت

ايجاد نمايد؟ اين امر به اين معنا است كه روابط ايران و پاكستان از دو اصل سرايت و 
عبارت ديگر بايد گفت نظرية ارنست بخشي ارنست هاس پيروي ننموده است. بههمگرايي

ها و مداخله خارجي و ... كه زمينة همكاري هاس ساير عوامل دخيل؛ از قبيل وضعيت دولت
دهند، به اندازه كافي جدي نگرفته است. به همين دليل، را تحت تأثير قرار ميو همگرايي 

اي دشوار گشته است. با اين توضيح به ارزيابي انطباق اين تئوري با شرايط خاص منطقه
قابليت انطباق دو تئوري ديگر (معماي زنداني فيورن و معماي امنيتي بوزان) با مسائل بومي 

  وهش خواهيم پرداخت.اي و موضوع پژمنطقه –
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فيورن در مدل معماي زنداني تا حدودي به شرايط واحدهاي عضو همكاري و همگرايي    
- توجه نموده است. فيورن بر اين باور است كه بر اساس اين مدل، چگونگي موفقيت همكاري

نگري طرفين است. اگر يكي از طرفين صبور نباشد، همگرايي ها در گرو ميزان تناسب آينده
گردد. در اين صورت، اگر طرف صبور داراي منافع اساسي بلندمدت باشد، ا چالش مواجه ميب

اتواني ها، ننگري دولتهاي عدم آيندهصبرش باج دهد. يكي از زمينهبه ناچار بايد به همكار بي
هاي دولت فرومانده يا ورشكسته است، عنوان كشوري كه داراي ويژگيها است. پاكستان بهآن

ل آيد.     زيرا به دليصبر به شمار ميساس مدل معماي زنداني فيورن جزو بازيكنان بيبر ا
ناچار به  مديريت بحران روي آورده و از هاي سياسي و تنگناهاي اقتصادي و ... بهناپايداري

نگري به روزمرگي افتاده است. اين در حالي است كه ايران اين طريق، با فاصله گرفتن از آينده
وب اي، جزو بازيكنان صبور محسقايسه با پاكستان با ترسيم دورنماي منافع ملي و منطقهدرم
 دهي به پاكستان فرومانده ونگر و صبور، ناچار به باجگردد. براساس اين مدل، ايران آيندهمي
دهي توان به دو مورد باجصبر است. در تطبيق اين مدل با موضوع پژوهش، براي نمونه ميبي

همچنين  مبالاتي پاكستان وداري ايران در برابر حوادث تروريستي مكرر ناشي از بيشتنو خوي
اعطاي وام پانصد ميليون دلاري به اين كشور براي اجراي خط لولة انتقال گاز با تعويق حدود 

اي اشاره نمود. با اين توضيح مشخص شد كه اين مدل، قادر به فهم نسبي علل عدم يك دهه
ر اي، توانمندتر و كارآمدتهاي ايران و پاكستان در يك فرآيند همگرايي منطقهيتوفيق همكار

از تئوري ارنست هاس است. اين كارآمدي نسبي در يك فرآيند مقايسة سه جانبه با نظريه 
 .گرددباري بوزان سنجش مي

 ايچند نكته اساسي در نظريه بوزان وجود دارد. نخست؛ بوزان در سطح تحليل منطقه   

خود، توجه خاصي به مسائل جنوب آسيا و خاورميانه نموده و  البته خاورميانه را داراي 
زا دانسته است. نكتة ديگر آنكه ارائه نظريه تلفيقي مركب از نو واقع گرايي ساختاري كشمكش

و سازه انگاري، نظريه بوزان را در تحليل مسائل بومي، منطقه اي به واقعيت نزديك تر نموده 
يرا نامبرده با دست كشيدن از برخي پيش فرض ها از جمله دولت به عنوان تنها بازيگر است. ز

درت، هاي سرزميني قو نظام بين الملل به عنوان تنها عامل امنيت در منطقه، توانست به ويژگي
الاذهاني توجه نمايد. در چنين چارچوبي، در نظر گرفتن فرآيند امنيتي شدن و تعامل بين

ذير پعنوان دولتي فرومانده و تأثير آن بر فرآيند همگرايي امكانولت پاكستان بههاي دويژگي
هند درخصوص خط  –پاكستان  –جانبه ايران است.  موضوع هراس پاكستان از همكاري سه

انگاري قابل درك است. مسألة هراس براي پاكستان در ارتباط با لوله صلح، هم در قالب سازه
و ارتباطات منفي خارجي اين كشور با هند و افغانستان و تأثير آن بر اختلافات مرزي، قومي 

نجگانة هاي اصلي پعنوان يكي از مؤلفهاي در قالب الگوي دوستي يا دشمني بههمگرايي منطقه
نظريه بوزان نيز قابل فهم است. يكي ديگر از نكات مهم مورد توجه بوزان، عدم امكان 

هاي ضعيف است. دليل آن هم پيروي ا تركيبي از دولتگيري مجموعة امنيتي موفق بشكل
هاي بزرگ ذكر گرديد. دولت پاكستان هاي ضعيف از الگوي قدرتالگوهاي امنيتي دولت

هاي خارجي و عدم توان در مديريت سياسي اقتصادي داخلي، دليل چشم داشتن به حمايتبه
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ا و هاي آمريكاكستان از سياستبه ناچار از الگوهاي خارجي پيروي نموده است. اثرپذيري پ
هاي فوق، بوزان و ويور به عربستان در اين چارچوب قابل ارزيابي است. علاوه بر نكته

-عنوان دو مؤلفة فرعي مؤثر بر مجموعه امنيت منطقهموضوع فرهنگ، نژاد، قوميت و اقتصاد به

 –هاي اقتصادي ياي توجه نموده كه هردو مؤلفه از متغيرهاي اثرگذار بر روابط و همكار
اند. همچنين بوزان و ويور عدم ثبات مجموعه امنيتي را متأثر از سياسي  ايران و پاكستان بوده

-ي و حمايتااند. دستيابي پاكستان به سلاح هستهبيني نمودهتحولات دروني و بيروني پيش

هاي بر همكاريعنوان تحولات دروني و بيرو ني مؤثر هاي عربستان و آمريكا از اين كشور به
الشعاع قرار دادن مجموعه، مفهوم ديگر مورد توجه گردند. تحتايران و پاكستان تلقي مي

سپتامبر و تأثير آن بر ديناميك طبيعي امنيت 11بوزان است. حضور آمريكا در منطقه پس از 
يجه تبومي؛ از جمله روابط ايران و پاكستان در اين چارچوب قابل فهم است. بنابراين چنين ن

گيريم كه به  نسبت با نظرية ارنست هاس و معماي زنداني فيورن، با كاربست نظريه بوزان  مي
توان هر دو متغير پژوهش؛ يعني مختصات دولت فرومانده و مداخلة خارجي تر ميبهتر و جامع

  را پوشش داد.

عنوان هان ببندي نهايي بايد گفت؛ ناتواني اقتصادي، سياسي و اجتماعي پاكستدر جمع    
گيري سطح ملي، ضعف اعمال حاكميت، دولتي در مصداق فرومانده، عدم ثبات در تصميم

هاي خارجي منطقه و هاي مزمن، اتكا به دولتهاي ناشي از هراساعتماديبحران نفوذ، بي
ي هاي سياسي، اقتصادي، اجتماعي و امنيتهاي ناشي از كاستيمنظور رفع نگرانياي بهفرامنطقه

نيز تضمين پايداري دولت و... ، همگي از عوامل مؤثر بر همكاري و همگرايي ايران و  و
دلايل ناتواني در اجراي تعهدات و اند. ساختار ورشكستة دولت پاكستان بهپاكستان بوده

ها با مداخلة خارجي، عدم پايبندي اين كشور به معاهدات و انحراف در مسير همكاري
د يافته بين طرفين را در پي داشته است. بنابراين؛ نتيجه پژوهش آن است هاي انعقانامهموافقت

ترين اي، مهماي و فرامنطقههاي مجاور منطقهقدرت ةهاي دولت فرومانده و مداخلويژگيكه؛ 
هاي هاي اقتصادي ايران و پاكستان و سرايت آن به حوزهتكميلي همكاريعوامل عدم هم

  هاي مرزي بوده است.و چالش امنيتي در فروكاستن تهديدها
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